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J. H. GOTTMER — HAARLEM-HOLLAND 


PARENTE LINGUISTIQUE 


Dans un travail récent, B. Collinder!) a taché de déterminer un 
calcul de probalités comme preuve de la parenté linguistique. Il part 
de la constatation de l’impossibilité fréquente, en linguistique, de 
resoudre une question a cause de la latitude excessive accordée aux 
jugements subjectifs, et en vue des résultats obtenus dans certains 
arguments par.l’emploi de la méthode statistique, il décide d’,,envisa- 
ger le probleme de la parenté linguistique du point de vue du calcul des 
probabilités’’, en précisant qu’il ne s’agit pas de connaitre le degré de 
parenté de langues dont nous savons qu’il existe une parenté entre 
elles, mais de savoir si deux langues ou groupes de langues sont appa- 
rentés ou non. Comme sujet d’expérience M. Collinder prend l’hypo- 
thése ouralo-altaique, et d’abord il explique ce qu'il entend par pa- 
renté et par calcul des probabilités. I] ne nous intéresse pas ici ce qu’il 
dit 4 propos du second terme: par rapport au premier, notre Auteur 
observe qu'il y a été des savants favorables a l’opinion de la parenté 
ouralo-altaique, en précisant p.e. que le célébre Rask pensait que ,,les 
langues ouraliennes et les langues altaiques dérivent d’une langue 
commune’ et concluant par mentionner l’ethnologue S. M. Shirokogo- 
roff, qui s’oppose a cette hypothése. Entre autre, il dit, ,,selon M. Shiro- 
kogoroff, la question de parenté linguistique serait en principe fausse- 
ment posée. A vrai dire, il doit y avoir des linguistes qui professent la 
méme opinion’’. Malheureusement M. Collinder ne nous dit pas si le 
dit ethnologue et les linguistes 4 qui il fait allusion ont ou n’ont pas 
exprimé des principes positifs sur la question discutée. Quoi qu’il en 
soit, il se décide ,,pour l’ancienne facgon de concevoir la parenté des 
langues’, cela pour les considérations suivantes: que l’expérience nous 
montre qu’une méme langue peut produire des dialectes différents, et 


1) B. Collinder, La parenté linguistique et le calcul des probabilités. De 
»Sprakvetenskapliga Sallskapets i Uppsala Forhandlingar’”’ 1946—1948, p. 
1—24. Cf. J. Safarewicz, Krytyka metody ilosciowej, stosowaney w ocente po- 
krewienstwa jezykowego, dans ,,Biuletyn Polskiego towarzystwa jezykozna- 
wezego” VIII (1948). p. 30 ss., ot l’on trouve la critique de la méthode sta- 
tistique proposée par Czekanowski pour déterminer le degré de parenté entre 
deux langues. 


4 


ceux-ci peuvent s’eloigner entre eux jusqu’a devenir des langues inintel- 
ligibles l’une a l’autre (& ce propos mention est faite de ce que Ven- 
dryes dit du francais moderne, dont il serait difficile de prouver — si 
l’on ne connaissait pas les autres langues romanes et le latin — qu'il 
est une langue indo-européenne, et dans qui bien peu se conserve de 
l’indo-européen); que d’autre part l’expérience nous montre qu’un 
nombre de mots a peu prés illimité peut passer d’une langue a autre 
et avec elle des affixes dérivatifs et méme flexifs. Cependant, si les 
expressions de la vie quotidienne etc. sont en grande partie communes 
a deux familles linguistiques et celles-ci se parlent en des territoires 
voisins 2), en outre s’il existent aussi des correspondances phonétiques 
réguliéres, les coincidences s’expliquent d’une maniére évidente par 
Vhypothése que les deux groupes se sont développés d’une langue com- 
mune. Si l’on accepte cette hypothése, il reste d’expliquer les différen- - 
ces entre les deux groupes; autrement, il faut expliquer les analogies: 
et, dans le dernier cas, les explications possibles sont trois: affinité 
élémentaire, emprunt, ou hasard. En s’arrétant plus particuliérement 
sur la derniére explication, M. Collinder admet la possibilité — dé- 
montrée vraie par l’expérience — qu'il existent dans une certaine 
quantité des coincidences fortuites entre deux langues ou groupes de 
langues. Mais cette possibilité est limitée par la probabilité; et c’est 
précisément a l’appui du calcul des probabilités appliqué aux deux 
explications proposables, parenté (voire méme parenté plus emprunt 
et affinité élémentaire) et de l’autre cété hasard, que M. Collinder 
conclut, en se fondant sur les concordances a caractére morphologique 
(désinences des déclinaisons, thémes pronominaux, des faits de la 
conjugaison), par l’exclusion du hasard: ,,Le résultat de cet examen est 
que les concordances entre les langues altaiques et les langues ouralien- 
nes ne peuvent pas étre l’effet du hasard’’. Il se traiterait en effet de 13 
concordances au moins, un nombre trop élevé pour que l’hypothése du 
hasard soit possible. 

Mais, le hasard exclus, il n’en sort pas comme conséquence néces- 
saire la parenté entre les deux langues ou groupes de langues qui pré- 
sentent les dites concordances. En effet M. Collinder conclut: ,,I] nous 
reste a faire le choix entre la parenté, d’une part, et l’emprunt et I’af- 


*) Pourquoi? Je dirais au contraire que dans ce cas l’hypothése d’emprunts 
plus récents est plus probable que dans le cas de séparation entre les langues 
en question, qui a priori rend moins plausible une telle hypothése. 
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finité élémentaire, de l’autre. Voila qui semble inaccessible au calcul, 
du moins en ]’état actuel de nos connaissances’’. 


Donc, le savant suédois, parti a la recherche d’un calcul de proba- 
bilités 4 appliquer au probléme de la parenté linguistique, finit par 
restreindre |’efficacité du dit calcul 4 la casualité des coincidences 
que l’on constate entre deux langues ou deux familles de langues. 
Et cela me semble une preuve de la valeur assez relative qu’on doit 
attribuer a de tels procédés: il n’y a aucun besoin d’un calcul mathé- 
matique pour admettre que treize concordances de caractére morpho- 
logique et structurel, c’est-a-dire, qui regardent non des mots isolés 
mais des catégories de mots, puissent étre l’oeuvre du hasard; et de 
Vautre cété, si quelqu’un est enclin 4 se méfier de cette évidence des 
faits, il pourra toujours dire que neuf cent quatre-vingt dix neuf pro- 
babilités contre une — on peut s’immaginer un rapport plus grand, 
cela ne change rien — ne peuvent pas prouver que cette probabilité 
une ne soit la vraie. Au fond, le raisonnement naif qui nous améne a 
nier que ces treize concordances sont l’oeuvre du hasard n’est qu’un 
calcul de probabilités fait grossiérement et compris par intuition plutot 
que formulé rigoureusement en des termes de mathématique. 

Mais ce qui nous a attiré dans le titre du pamphlet de M. Collinder, 
La parenté linguistique et le calcul des probabilités’’, c’est-a-dire la 
curiosité de voir comme la parenté en question pourrait étre mesurée 
mathématiquement, pour ne pas dire démontrée, n’a pas trouvé de 
satisfaction dans les conclusions. L’auteur, une fois le hasard éliminé, 
nous laisse le choix entre parenté, emprunt et affinité élémentaire, qui 
‘d’aprés lui ne sont pas accessibles au calcul, ou en autres termes se- 
raient déterminables un peu selon le gotit personnel des savants: c’est- 
A-dire, disons-le franchement, on est au point ow l’on était avant la 
lecture du pamphlet, méme en admettant que celui-ci, en tant qu'il 
donne une base mathématique et expérimentelle 4 ce que l’on peut dire 
une conclusion du bon sens et de notre expérience quotidienne de lin- 
guistes, n’est pas inutile, parce qu’il offre une confirmation rationnelle 
a cette conclusion. 

Mais peut-étre l’utilité de ce travail ne consiste seulement en cela, 
mais plutét en ce qu’il trace a la recherche de la parenté entre des lan- 
gues un schéma exacte de méthode: formulation des concordances, 
A vérifier bien entendu par une recherche philologique et historique 
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préventive qui élimine les resultats de fausses analyses d’ou !’on pour- 
rait p. e. gagner des suffixes et des désinences qui n’ont pas d’existence, 
et au méme temps qui dessine, 4 l’intérieur de chaque langue, I’his- 
toire des éléments qu’on devra comparer dans leur forme la plus an- 
cienne qu’on puisse atteindre; examen fondé sur le calcul des pro- 
babilités (soit en gros, soit avec des processus mathématiques), de la 
possibilité que ces concordances sont dues au hasard ou non; le hasard 
une fois éliminé, détermination du facteur a qui les concordances doi- 
vent étre attribuées, en choisissant entre trois possibilités: parenté, 
emprunt, affinité élémentaire. Arrivés 4 ce point, nous nous demandons: 
quels critéres possédons nous pour décider entre ces possibilités ? 

Pour la troisiéme, celle que Schuchardt appelait affinité élémen- 
taire, la chose est assez facile. Elle peut s’appliquer au champ des 
mots onomatopéiques ou du moins suspects d’appartenir a cette caté- - 
gorie, c’est-a-dire 4 des mots comme maman etc., a des noms d’ani- 
maux qui se rapprochent plus ou moins des voix de ceux-ci, comme le 
grec tute ‘chouette’ et le sanscrit thuthukrt, proprement ’(l’oiseau) qui 
fait thuthw’, une variété de tourterelle, 4 propos de qui Schulze rappe- 
lait (KZ. XLV, p. 96) le vers de Plaute Men. 653: 

vin afferri noctuam 
quae tu tu usque dicat tibi? 

et avec qui on peut comparer le latin ¢wrtur (Schulze, ib., p. 146), ou 
encore le frangais coucou qui s’est formé, indépendamment de I’italien 
cuccu et, comme celui-ci, du latin cucilus, dont il serait difficile de 
prouver une connexion directe avec le sanscrit kokilds et le grec xéxxvé; 
dans ce chapitre peuvent étre comprises aussi quelques particules, 
comme les négations. Méme pour le cas de concordances syntaxiques et 
structurales on peut penser, plus ou moins légitimement, a |’affinité 
élémentaire, et dans ce cas, comme du reste aussi 4 propos des mots 
onomatopéiques, ou peut souvent rester en doute si on doit les ascrire 
a la catégorie de l’affinité ot a celles de la parenté et de l’emprunt. 
Cela peut du reste arriver pour des éléments particuliers, dans le choix 
entre parenté (et emprunt) et hasard, 14 méme ov la parenté entre 
deux langues a été démontrée. En prenant pour exemple un fait qui 
a été invoqué plusieurs fois, je rappelerai le cas de l’anglais bad et du 
persan bad, dont nous savons assurément que l’identité formelle et 
sémantique, puisque ils signifient ’mauvais’ l’un et l’autre, est fortuite 
du tout: en effet l'anglais bad remonte, 4 travers le moyen-anglais 
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badde, a \’anglo-saxon beddel ‘hermaphrodite, efféminé’, pendant que 
la forme pehlevie d’ou vient le bad persan, c’est- audir vat, suffit a 
nous montrer qu'il n’y avait originairement rien de commun entre les 
deux mots. Et cependant, si nous ne connaissions pas l’histoire plus 
ancienne des deux bad, personne ne pourrait nier l’origine unique de 
tous les deux d’un *bhodos ou *bhadhos indo- -européen, du moment que 
méme si nous ignorions les phases plus anciennes de Il’anglais et du 
persan moderne, leur parenté pourrait étre démontrée assez facile- 
ment, comme le prouve le fait que méme avant Bopp le persan était 
censé un parent plus proche des langues germaniques que du latin 
ou du grec. 

Mais ici nous ne nous intéressons pas a ces possibilités de doute pour 
assigner un phénoméne particulier 4 une catégorie ou a une autre. La 
décision doit avoir lieu, si 4 une décision il est possible de parvenir, 
chaque cas a part, parce qu’elle ne peut étre donnée que par un examen 
diligent des conditions particuliéres. On peut plutdt souligner que, 
surtout pour des faits morphologiques, mais aussi du reste pour des 
mots qui n’appartiennent pas a la série des onomatopées etc., l’hypo- 
thése de l’affinité élémentaire ne peut méme étre proposée. Mais il y a 
lieu de rappeler un autre moment plus important, c’est-a-dire que 1’affi- 
nité élémentaire rentre au fond dans la catégorie du pur hasard, a 
cette différence prés que nous pouvons nous rendre compte delle, 
contrairement a ces concordances fortuites qu’on ne peut pas expli- 
quer avec des tendances générales, comme il semble qu’on doit faire a 
propos des négations qui souvent commencent par ” ou par m, Ou avec 
des motifs qui ont lieu dans la nature méme de l’objet désigné, comme 
pour les noms de la chouette ou du coucou, mais qui représentent des 
jeux du hasard, comme le bad anglais et persan ou comme le Potomac 
américain 4 l’égard du synonyme grec rotaydéc. En somme les catégories 
du pur hasard et de l’affinité élémentaire finissent par former une seu- 
le catégorie que j’appelerai des concordances fortuites, et qui s’oppose 
a celle que j’appelerai des concordances historiques puisque elle com- 
prend la parenté et l’emprunt, deux phénoménes qui présupposent un 
motif historique, c’est-a-dire l’unité originaire des deux ou plusieurs 
termes constituant une certaine équation ou concordance: comme par 
exemple l’unique patrem latin qui est le motif pour que l’on ait padre 
en italien, pére en frangais, paire en provengal, padre en espagnol et 
en portugais etc., ou l’ancien francais jardin qui, ayant été emprunté 
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par litalien, est le motif qu’on dise aujourd’hui giardino en Italie, 
jardin en France. 

Du point de vue pratique il y a une chose a noter. Les concordances 
fortuites qui rentrent dans l’affinité élémentaire peuvent, en vue de 
leur nature, étre plus nombreuses de ce que l’on pense, et surtout elles 
sont plus décevantes: p. ex. qui pourra dire avec certitude si le mot a 
l’aide duquel Nausicaa cajole son pére, naxza, est connexé élémentaire- 
ment ou historiquement avec notre papa? Ou, comme nous I|’avons 
indiqué ci-dessus, si le sanscrit kokilds et le latin cucilus remontent 
a un modéle indo-européen ou ont été créés indépendamment dans 
l’Inde et A Rome en partant de l’onomatopée qui reproduisait le cri de 
l’oiseau? Il faut par conséquent que dans le calcul des probabilités ce 
type de mots, et les constructions et les phénoménes structuraux qui 
peuvent étre considérés comme le résultat de l’affinité élémentaire, — 
soient mis a part, quitte 4 étre examinés de nouveau une fois la pa- 
renté prouvée, pour voir s’ils rentrent dans la catégorie des concor- 
dances fortuites ou dans celle des concordances historiques. I] est 
d’autant plus naturel que l’on agisse comme ¢a, puisque nous avons vu 
que parmi les concordances dont on doit tenir compte ne peuvent pas 
étre compris, surtout dans la comparation entre des grandes familles 
linguistiques, des mots isolés et en général des phénoménes plus expo- 
sés 4 la possibilité de la ressemblance accidentale. 


Nous passons maintenant a examiner la catégorie des concordances 
historiques, pour voir si et dans quelle mesure on pourra ou on devra 
distinguer les deux sous-catégories, la parenté et l’emprunt. A cet 
effet je commencerai par examiner quelques exemples que, pour une 
plus grande évidence, je prends au lexique en remarquant que je pour- 
rais aussi me servir de la phonétique ou de la morphologie. I] s’agit de 
quelques mots que le Romanisches etymologisches Worterbuch attribue 
au latin vulgaire et qui ont leurs continuations dans toutes les langues 
romanes ou dans une partie d’elles. Il s’agit des mots d'origine germa- 
nique wardon ’observer’ et briitis ’épouse, bru’, de ceux d’origine gau- 
loise carrum char’ et bedo- ’canal’, enfin de ceux d'origine grecque pre(s)- 
byter ’prétre’ et col(a)pus ’coup’. Dans chacune de ces couples le pre- 
mier mot est répandu dans tout ou presque tout le domaine roman 
(wardon ne se trouve pas, je crois, en roumain), le second l’est seulement 
dans quelques langues: précisément, briitis en francais, dans les dia- 
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lectes qu’on appelle ladins, et en vegliote; bedo- dans la France, la 
Suisse Romande et I'Italie du Nord-Ouest; col(a)pus manque a la 
péninsule balkanique, et en espagnol et portugais il est arrivé A travers 
le provengal. Il peut y avoir eu de petits changements dans la distri- 
bution de chacun de ces mots, mais en général nous pouvons affirmer 
qu’avant la dissolution de l’unité latine ils devaient occuper en gros 
les mémes territoires qu’ils occupent aujourd’hui. Ils peuvent nous ser- 
vir trés bien comme cas typiques pour des séries entiéres de mots et 
d'autres phénoménes, morphologiques, phonétiques, syntaxiques. 

Le linguiste qui considére ces six mots du point de vue traditionnel 
et en tenant compte des langues romanes, n’hésitera point a dire que 
les équations représentées par leurs continuations dans ces langues, 
c’est-a-dire p. ex. it. colpo fr. coup prov. colp catalan colp ’fois’, ou 
roum. car it. carro fr. char prov. et cat. car esp. et port. carro etc. sont 
dues a la parenté, c’est-a-dire au fait que les langues romanes conti- 
nuent le latin, voire le latin vulgaire, dont elles se sont différenciées, 
selon l’expression de M. Collinder que nous avons reporté ci-dessus; et 
que les mots qui constituent ces équations sont ’héréditaires” en tant 
qu'ils remontent tous au latin vulgaire. Or, nous fondant sur nos six 
mots représentatifs, nous observons: 

I. Le ,,latin vulgaire’’, soit la langue ,,mére’’ des langues romanes, 
est loin d’étre homogéne; chaque région a ses particularités, et prend 
part seulement en partie aux phénomeénes qui sont communs a tous 
les territoires ou seulement 4 quelques autres régions, chaque fois 
diverses; 

II. Les mots qui sont héréditaires dans les langues romanes sont 
des emprunts en latin. Et précisément, ou bien emprunts d’une langue 
qui a été, comme I’on dit (mais pas tout-a-fait justement), supplantée 
par le latin, c’est-a-dire le gaulois; ou bien de langues qui sont restées a 
Vextérieur du territoire latin, comme le germanique et le grec. 

Cela s’explique par les événements historiques bien connus, a la 
suite de qui s’est produit ce qu’on appelle le latin vulgaire. Nous 
pouvons les résumer en disant qu’il y a eu le mélange d’éléments la- 
tins, portés par les conquérants, avec ceux des langues locales, osco- 
ombrien, messapique, étrusque, ligure, gaulois, hibérique, thrace etc. ; 
les éléments locaux se répandent en partie au dehors de leur pays 
d’origine (p. ex. carrum); 4 ceux-ci s’ajoutent des éléments extérieurs, 


surtout grecs et en mesure plus modeste germaniques, qui eux-mémes se 
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répandent plus ou moins dans le territoire de l’empire romain d’occi- 
dent. D’ici vient l’aspect si varié des parlers dans ce territoire, sur la 
diversité desquels, reflétée surtout par les dialectes romans non litté- 
raires, nous ne devons pas nous faire décevoir par le latin des inscrip- 
tions populaires qui représente une vulgarisation du latin de la litté- 
rature, pas la langue actuellement parlée. Que dans ces parlers les élé- 
ments d'origine latine et surtout romaine formaient la majorité absolue, 
ne peut pas étre nié, et cela constitue ]’unité fonciére du latin vulgaire ; 
mais il est aussi incontestable que les autres éléments étaient beaucoup 
plus nombreux et plus importants qu’on ne le pense généralement, 
puisque nous devons considérer comme tels les changements apportés 
par les langues, pour ainsi dire, soumises, et aussi par les langues ex- 
térieures, 4 la phonétique, a la syntaxe et certes méme a la morpholo- 
gie. Au cours de ces événements les changements susdits sont devenus. 
parties essentielles du latin vulgaire et des langues romanes, qui sans 
eux ne seraient pas ce qu’elles sont. Que devrons nous conclure de tout 
cela? Que les langues romanes proviennent en grande partie du latin, 
mais aussi de |’osco-ombrien, du gaulois, du grec, du germanique etc. 
En d’autres mots, nous constatons une parenté secondaire de ces lan- 
gues avec les langues celtiques, le grec moderne, les langues germani- 
ques: dans le cas de l’osco-ombrien on ne trouve pas de parentés se- 
condaires, parce que les éléments de cette langue survivent seulement 
dans le roman. 

Et en effet: si nous n’avions pas de monuments du latin et les autres 
Jangues romanes n’existaient pas, le francais moderne — dans ses 
éléments hérités du latin vulgaire — pourrait passer pour un parent 
des langues germaniques avec quelques immixtions de celtique. Et si 
dans ce cas la parenté entre francais et langues germaniques (a 1’ex- 
clusion de l’anglais dont nous allons parler tout-a-l’heure) nous sem- 
blerait trés éloignée, la parenté résulterait trés évidente si, dans le 
cas ou les autres langues germaniques étaient disparues, nous compa- 
rions l'anglais avec les langues romanes. La grande quantité d’éléments 
de toute sorte — lexicaux, suffixaux, flexionnaux*) — qui provenant 
du normand se sont combinés avec les éléments anglo-saxons a for- 
mer l’anglais moyen et moderne, mettraient hors de doute la parenté 


%) C’est-adire la déclinaison par le moyen de prepositions, la formation pé- 
riphrastique des temps du verbe, etc. 
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entre cette langue et les langues romanes, particuliérement le francais 
avec qui on la jugerait dans des apports semblables 4 ceux qui courent 
entre le lette et le lithuanien, sauf une partie de ses éléments consti- 
tutifs qu’on retiendrait provenants d’un substrat ignoré. Et entre 
ceux-ci il y en a qui apparaitraient apparentés dans une mesure 
€loignée, p. ex. father mother two three six seven nine ten ou aussi have 
dont il serait impossible méconnaitre les rapports avec padre madre 
due tre set sette nove dieci avere etc. (et particuliérement avec leurs 
origines latines; bien plus, dans have: avere, avoir on aurait un cas 
intéressant de ressemblance plus grande aux langues romanes qu’au 
latin). Seulement, les rapports phonétiques résulteraient dans cette 
derniére série en bonne partie différents de ceux qui passent entre 
les mots anglais dérivées du francais et leurs modéles frangais: dans 
ce cas on aboutirait put-étre a une conclusion qui en gros correspond 
a la réalité telle que nous la connaissons, c’est-a-dire qu’on se trouve 
devant deux couches diverses chronologiquement: c’est un cas que je 
souligne parce qu’il nous offre le moyen d’expliquer des anomalies 
comme celle représentée par sanscrit ahdm ’moi’ = gr. éya gothique zk 
avec / en contradiction avec les series vdhati ’vehit’ = gr. Fey- dans 
pamphylien Feyérw ‘qu'il porte’ goth. ga-wigan ’mouvoir’ ou ajrds 
*champ’ = gr. &yedc¢ goth. akrs. Il s’agirait dans ce cas et dans des cas 
semblables des restes d’une couche plus ancienne de mots ot: une 
moyenne aspirée orientale correspondait 4 une moyenne dans les 
autres langues, tandis que dans la couche plus récente les aspirées 
orientales correspondaient a des aspirées, les moyennes a des moyennes. 
L’exemple de l’anglais nous montre qu’il n’y a pas de parentés en 
sens absolu et exclusif. Pour nous, qui connaissons aussi bien les 
langues romanes que les langues germaniques, l’anglais est parent au 
premier degré de celles-ci, au deuxiéme degré de celles-la. D’une ma- 
niére semblable on peut dire du roumain qu'il est apparenté plus de 
prés aux langues romanes, moins de prés aux langues slaves, 4 qui on 
pourrait ajouter, pour une parenté plus eloignée encore, avant tout 
l’albanais, puis le grec, le turc etc. Le degré plus ou moins grand de 
parenté est déterminé par le nombre plus ou moins grand des éléments 
communs a deux (ou plusieurs) langues ou groupes de langues. 
Mais, dira-t-on, nous distinguons entre parenté et emprunt; tous les 
éléments qui n’appartiennent pas a la masse qui constitue la parente 
que j’ai appelée de premier degré ou plus proche etc. sont des emprunts. 
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Dans ce cas il s’agit d’une distinction purement pratique, d’un abrége- 
ment terminologique pour ainsi dire, qui ne tient pas compte de la 
nature réelle des choses. Avant tout, tous les éléments qui constituent 
une langue 4 un moment donné, ont été des emprunts. Non seulement, 
pour revenir 4 un exemple déja examiné, colapus a été employé a un 
moment donné en parlant latin par un individu bilingue qui a trouvé 
bon de substituer ce mot grec a celui que lui offrait le latin, et grace a 
limitation de l’usage de la part de cet individu, a fini par étre adopté 
par la grande masse des parlants le latin; mais aussi festa pour désigner 
la ’téte’ est l'innovation d’un particulier dont ce mot est passé a 
d’autres dans le nouveau signifié, comme emprunt, de la méme ma- 
niére que colapus. Puisse la nouvelle forme provenir d’une autre tra- 
dition ou de la tradition indigéne, il s’agit toujours du méme phéno- 
méne, c’est-a-dire d’individus qui, généralement sans en chercher I’ori-_ 
gine, l’adoptent dans leurs créations linguistiques. Du reste, on a vu 
que colapus était un emprunt au moment de son entrée dans l’usage 
latin: une fois qu’il est devenu d’emploi général, colapus est un mot 
latin; et pour un italien ou un frangais, et aussi pour un romaniste, 
colpo et coup sont des mots indigénes par le méme droit et au méme 
titre que padre et pére. Qu’est-ce que signifie cela? Que le concept de 
parenté, tel qu’il est entendu et appliqué par M. Collinder et par la 
plus grande partie des linguistes, est lié 4 des termes chronologiques: 
comme une bonne partie des éléments qui constituent le latin est 
d’origine indo-européenne, on consideére le latin une langue indo-euro- 
péenne et par cela on taxe d’emprunts tous les éléments (méditerranéens, 
osco-ombriens, messapiens, grecs, gaulois, germaniques etc.) qui au 
cours de son histoire — puisque il y a un latin du Ile siécle av. J.-Chr. 
et un du Ier siécle ap. J.-Ch. etc., voire il y a autant de latins qu'il y a 
été d’actes linguistiques de la part des individus qui ont parlé selon 
cette tradition 14 — ont contribué a constituer le latin. Mais a partir 
des premiers siécles aprés J.-Ch. on parle d’un latin vulgaire ott ces 
emprunts ne sont plus considérés tels; tandis que tout ce qui dans les 
langues romanes ne peut pas étre ramené aux éléments du latin vul- 
gaire est derechef emprunt. Or, cette terminologie peut étre utile, et — 
je m’en sers moi méme pour des fins pratiques; mais il ne faut pas 
oublier qu’elle, comme je le disais, déforme violemment la réalité. 
Or, cette déformation peut étre peu dangereuse et facilement recti- 
fiable, ou il nous est bien connue l’histoire de la langue dont nous 
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nous occupons et de celles qui ont eu des contacts avec elle: comme il 
arrive, p.e., de l’anglais. Moins on connait cette histoire, autant plus 
grande est la possibilité, voire méme la certitude, de se tromper. P.ex. 
M. Collinder, en se fondant sur ses treize concordances, serait disposé a 
reconstruire un ouralo-altaique dont dériveraient les langues ourali- 
ques et les langues altaiques, au sens qu’il donne au terme de parenté, 
c’est-a-dire comme filiations de cette langue mére; avec quoi on arri- 
verait a l’exclusion de tout autre rapport des langues ouraliques et 
des langues altaiques avec d’autres langues, peut-étre complétement 
disparues, et 4 considérer ,,emprunt’’ tout ce qui sort de ces treize con- 
cordances ou d’autres qu’on pourrait ajouter, entre ouralique et al- 
taique: ou, ce qui est encore pis, 4 la tentative de reduire d’autres élé- 
ments des langues dont il est question a l’ouralo-altaique — je laisse 
penser A mes lecteurs avec quel profit de l’histoire et de la verité. 
L’unique solution qu’on puisse donner a la question est, si je ne me 
trompe pas, la suivante: qu’il existe une parenté entre les deux groupes 
linguistiques avec limitation aux éléments qui peuvent étre comparés, 
tandis que pour tous les autres éléments il y a des parentés dont nous 
ne pouvons donner raison par manque de documentation. Si nous 
possédions cette documentation, nous pourrions dire si la parenté en 
question est plus proche en comparaison des autres, ou non. 

A vrai dire, le terme de parenté, avec les images qu'il reveille, porte 
4 une vision erronée comme l’autre, qui y est connexée, de l’arbre 
généalogique. Une image beaucoup plus correspondante ala réalité des 
faits linguistiques pourrait étre suggérée par un systéme hydrique 
compliqué: un fleuve qui rassemble l’eau de torrents et ruisseaux, a un 
certain moment se méle avec un autre fleuve, puis se bifurque, chacun 
des deux bras continue a son tour a se méler avec d’autres cours d’eau, 
peut-étre aussi avec un ou plusieurs dérivés de son compagnon, il se 
forme des lacs dont de nouveaux fleuves se départent, et ainsi de suite. 
Nous simplifions en parlant toujours du Mincio, de 1l’Adige, du P6 
etc.: en réalité il s’agit d’eau de provenance diverse qui se méle en 
proportions plus ou moins grandes, pour se subdiviser plus tard non 
selon les provenances mais selon une infinité de forces physiques déter- 
minées par des causes pratiquement incalculables. Et comme il est 
une convention qu’on parle de Pé a propos de tout le cours d’eau qui 
des Alpes occidentales arrive 4 la mer Adriatique, puisqu’on pourrait 
p.e. avec le méme droit nommer Adda son trait en aval de la confluence 
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de l’Adda et du P6, aussi parler de langue indo-européenne pour cette 
tradition qui de l’indo-européen arrive jusqu’a l’italien d’aujourd’hui, 
c’est considérer les choses d’un point de vue unilatéral: nous regardons 
seulement ce qui dans l’italien remonte 4 l’indo-européen et laissons de 
cété toutes les autres relations, entre elles aussi les relations moins 
visibles qui ont causé l’évolution et la transformation des éléments 
indo-européens de tradition latine (p.ex. les éléments osco-ombriens, 
qui de leur cété sont seulement en partie d’origine directement indo- 
européenne). De cela il vient, pour répéter une image que j’ai employée 
autrefois, que nous considérons erronément deux phases chronolo- 
giques de ce qu’on appelle une langue comme deux sections de la méme 
colonne, tandis que cela peut étre dit, avec les précautions et les re- 
serves nécessaires, seulement d’un nombre limité d’éléments qui appar- 
tiennent a la premiére et 4 la deuxiéme phase. Si nous diissions faire 
l’histoire d’une langue telle qu’elle a été réellement, nous ne pourrions 
la faire qu’a reculons, en commencant de sa phase la plus récente et en 
remontant dans les temps pour suivre la préhistoire de chacun de ses 
éléments. Cela signifie qu’on ne peut pas faire l'histoire d’une langue, 
mais seulement l’histoire d’éléments particuliers: et c’est cela que nous 
faisons, méme quand nous nous donnons I’illusion de faire histoire 
d’une langue. Mais s’il en est ainsi, 4 chaque moment nous nous trou- 
vons en présence d’une langue nouvelle constituée par la confluence 
et le mélange toujours divers d’éléments de provenance diverse dans 
les innombrables créations des individus parlants; et parenté linguis- 
tique n’est autre chose que la communauté d’éléments que l’on con- 
state ainsi entre langue et langue. 


NOTE 


Ce qui précéde (et qui reprend des opinions que j’ai exposées ail- 
leurs, p.ex. dans Indeuropeo e Camito-semitico (dans ,,Annali del- 
I’'Istituto Orientale di Napoli’, Nouv. sér. III, p. 333 ss.); La question 
de l'indo-hittite et le concept de parenté linguistique (dans Symbolae 
Hrozny Il, ,,Archiv Orientalni’” XVII, p. 251 ss.); L’albanais et les 
autres langues indo-européennes (dans Mélanges Grégoire II, p. 519 ss.), 
avait été déja écrit — et lu dans la séance du 1 Oct. 1949 au Sodalizio 
Glottologico Milanese — quand j’ai regu, par la courtoisie de l’auteur, 
a brochure de M. Nils M. Holmer: Lexical and morphological contacts 
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between Siouan and Algonquian, Lund 1949, ot jelis (p. 10s.):,,Laconsi- 
dération est essentielle que deux langues quelconques qu’on considére 
généralement apparentées ne doivent pas étre comparées a des ramifica- 
tions d’un tronc dans une plante. Le langage est un systéme complexe 
dune unité beaucoup moins structurelle qu’une plante ou un animal — 
ce fait a été du tout négligé quand l’idée de la parenté génétique 
entre des langues se répandit. Le tableau d’une unité structurelle s’est 
obscurcie de plus en plus aprés qu’on eut découvert qu’un pourcentage 
plus ou moins grand du lexique (comprenant ce qu’on appelle les em- 
prunts) ne constituait pas une partie homogéne de la langue, et la 
désintegration de l’unité supposée s’accentua quand on découvrit que 
les emprunts peuvent étre récents ou anciens.... de telle maniére que 
la masse de ces éléments étrangers représente souvent une partie trés 
considérable dans le lexique tout entier. Dans des cas particuliers on a 
découvert des degrés encore plus élevés d’hétérogénéité, surtout dans 
les langues qu’on appelle mixtes.... mais il est une erreur fondamen- 
tale d’isoler une telle langue comme anormale. Une connaissance plus 
profonde de ces langues décelera probablement une gradation méme 
ici, et a la fin il deviendra clair que toutes les langues sont mixtes et 
que tous les mots sont en un certain sens des emprunts. Cela posé, 
10us devons considérer toutes les analogies grammaticales comme 
roduites en fin de compte et essentiellement par un contact direct 
ntre les peuples et les langues dont il s’agit. 
Le conglomérat d’éléments phonétiques, morphologiques et syntaxi- 
ques qui constituent une langue pourrait étre sans doute classifié plus 
vantageusement par regard a la chronologie respective qu’a l’ori- 
ine.... En classifiant une langue nous pouvons déterminer si les 
éléments plus anciens ou ceux qui constituent des couches plus récentes 
doivent servir comme base; si des auteurs soutiennent que |’anglais 
devrait étre classifié comme néolatin plut6t que comme germanique, 
eer opinion est déterminée par l’évidence d’éléments récents, tandis 
qu'une considération des couches plus anciennes, non complétement 
perceptibles, pourrait le révéler comme celtique”’. 
M. Holmer suggére dans la suite la table ci-dessous, qui donnerait 
une indication sur la chronologie relative des couches diverses de 
chaque langue: 
(1) (a) éléments se rapportant au systéme phonétique 
(b) ae *s a la collocation des formants (syn- 
taxe) 
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(2) (a) mots concrets (type primitif) 
b) formants grammaticaux 

a) mots concrets (type évolué ou avancé) 
b) mots abstraits. 

Il est a noter que (a) et (b) ne sont pas établis par rapport a la pré- 
cédence chronologique’’. 

Méme si je ne puis en tout souscrire a ce que dit M. Holmer, je 
reporte avec plaisir son opinion qui représente un progrés concret sur 
les théories surannées encore repandues, et je renvoie le lecteur qui 
s’intéresse a ces questions a ce qu’il dit sur le changement phonétique 
dans les pages 4 s. de sa brochure. En partant de ces considérations on 
peut justifier, p.ex., les vastes comparations que dans plusieurs tra- 
vaux fait M. Karl Bouda en reprenant la tradition des Schuchardt, 
des Uhlenbeck, et aussi de Trombetti 4 qui ont porté préjudice surtout 
les schémas généalogiques dans lesquels il voulait contraindre ses 
comparations. 


2) ( 

( 
(3) ( 
( 


Via Boccaccio 43 
Milano (Italia) VIITORE PISANI 


INDONESIAN LINGUISTICS AND GENERAL LINGUISTICS II 


The grammars of IN languages usually adopt the traditional clas- 
sification of words in ten classes. Being already highly inadequate 
as far as IE languages are concerned, this mixture of philosophical, 
linguistic-theoretical and practical distinctions is, however, unfit for 
use in this domain. Quite recently I have made an attempt 2) to give 
some “prolegomena’, which perhaps may lead to the result that in the 
course of time a satisfactory classification of the IN parts of speech will 
be found. As formal criteria, which would be the most obvious test, are 
few, we have to rely mainly upon syntactic valence and order of words. 
Thus Malay words which can be combined with pronominal suffixes, 
which may be determined by a following itu ‘‘that’’ or ini “‘this’”’ or 
by a preceding ‘preposition’ *), which, in the classical language, can 
only be counted by means of a classificator, which may be used as 
head or centre of a phrase %) and as subject of a sentence, but not 
as attribute, while they can themselves be determined by an attribute, 
can be called substantives. There is, however, no reason to exclude from 
this category the nouns which, on account of their meaning, admit 
of no determination by a numeral. We may distinguish two sub-classes : 
a) abstract nouns and 6b) words indicating a measure (e.g. jénkal 
“span”, rupiah “rupee’’), which, in classical Malay, can be preceded 
by a numeral. Proper nouns, however, admit of no numerals at all, 
they are neither doubled nor combined with personal suffixes; some 
prepositions do not precede them, etc.: there is reason to classify them 
separately, dividing them into personal nouns admitting of the 
‘personal article’ (st Ali ‘‘Ali’’) and other proper names, which are 
often preceded by classifiers (swnai Jambi lit. ‘“(the) river Jambi’); 
there are, however, also appellative nouns appearing in combination 


4) J. Gonda, Prolegomena tot een theorie der woordsoorten in Indonesische 
talen, Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde, 105 (1949), p. 275—331. 
2) See R. Roolvink, De voorzetsels in klassiek en modern Maleis, Thesis 
Utrecht 1948. 
3) See L. Bloomfield, Language, ch. 12, 10 and 11; B. Bloch and G. L, Tra- 
ger, Outline of Linguistic Analysis (1942), p. 76. 
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with a classifier (buna mélur “‘(the) flower m.’’). The words belonging 
to these two classes refer to ‘substance’ 4), not to ‘relation’, they are 
‘darstellend’ etc. In a similar way we can distinguish a class of transi- 
tive and a class of intransitive verbs. The names we give to these 
categories are not important. If we are aware of their Indonesian 
peculiarities, we can retain the traditional terms. It has often been 
said that an IN noun can be used as a verb: the truth is that many words 
are by themselves neither noun nor verb, but when used in a definite 
context, they belong to one class or another. 

The IN noun has, in general, neither gender nor number. Case- 
categories are practically lacking. Under the head ‘gender’ the authors 
of grammars usually deal with heterogeneous concepts. ‘Natural 
gender’, i.e. sex is mainly a matter of lexicology. In 20th century Malay 
modern life has given rise to an interesting analogical formation ~ 
based on such Sanskrit couples of words as deva- “god’’: devi “‘god- 
dess” which have already early been borrowed; thus we now find 
pémbaca ‘‘reader”: pémbact “woman reader’’. By means of so-called 
personal articles and other particles IN distinguishes between persons 
(human beings and sometimes also animals spoken of as persons) and 
non-personal entities: the Bima goho which is an indicator of plurality, 
is only found after a noun denoting a person. In ancient Buginese the 
distinction of sex seems to have been extended to some categories of 
lifeless objects: apart from the general article, used for both men and 
women, 7, which recurs in several cognate languages, there is an article 
Ja for men and another, we, for women, and these can also precede a 
number of nouns denoting living beings (birds, trees) and lifeless 
objects (ships, weapons etc.) 5). 

Like our mass-words °) air, tron, water nouns in Malay and other 
IN languages are indifferent to number. The Mal. rumah by itself 
denotes neither “‘(one) house’’ nor “houses’’’), A prefix indicating 
singularity is Mal. sé-: sé-oran laki® “‘a man’’, Bal. ha-: ha-lémbar “a 
leaf, sheet’’. Plurality can be expressed by adding a word meaning 


4) I refer to A. W. de Groot, Structural Linguistics and Word Classes, 
Lingua I, p. 427 ff. 

5) See R. A. Kern, Gender in Buginese, Acta Orientalia 17, p. 229 ff. 

6) See O. Jespersen, The Philosophy of Grammar, ed. 1935, p. 198 ff. 

7) J. Gonda, Het Maleise nomen en de numerus-kategorie, Bijdr, tot de 
Taal-, Land- en Volk. 98 (1939), p. 371—406. 
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or originally meaning “‘all, many, more than one”’ to the noun or by an 
affix like, in Sundanese, -ar- or -al-, which, as we have already seen 8), 
is combined with bases belonging to various classes and may be regard- 
ed as a productive affix arisen from a Streck-element. In several IN 
languages the personal pronoun of the 3d p. plur. is used as a plura- 
lisator ; we shall have to recur to this point. In many cases plurality is 
not expressed at all. However, in 20th century Malay the use of du- 
plicated nouns has been greatly extended and they have gradually 
assumed a purely plural meaning. *) As, in general, double or three- 
fold expression for the same grammatical concept is seldom required, 
such redundancies as the threefold plural in the Latin tres homines 
-cantant are lacking in IN tongues. 

A complicated problem, which deserves to be examined in the im- 
mediate future, is connected with the ‘ligatures’. In Bontoc Igorot 
(Philippines) some particles are very often found between words 
which are thought to be in close connection with each other. Thus, 
between a substantive and an attributive adjective: nan kayo ay énco 
“the high tree’’. Between a substantive ending in a vowel and another 
substantive or pronoun the ligature » appears. 1°) Whereas in Dayak 
huma papan means a house made of planks, in possessive phrases a 
‘ligature’ 7 is added to the first noun: huma-n olo ta “the house of the 
man’. After an open syllable 1 is, in Sangirese, in an inconsistent way 
spoken, and # in other cases, to denote that which Adriani wrongly 
calls a genitive relation. 1") The explanations proposed by this scholar 
and others cannot be regarded as satisfactory. As far as the nasal is 
concerned a ligature may have its origin in a phonetical or ‘irrational’ 
element (compare also such instances as OJav. amanku “‘my father’’ 
< ama “father” + -ku “‘mine’’) which in the course of time has 
assumed a more or less definite grammatical value 1). It will be wise 
to study in this connection also ligative elements, various types of 


8) Lingua II, p. 333. 

®) See Lingua II, p. 179 f. 

10) C, W. Seidenadel, The first Grammar of the Language spoken by the 
Bontoc Igorot (1909), § 40 ff. 

11) N. Adriani, Sangireesche Spraakkunst, Thesis Leyden 1893, p. 220. 
See also his remarks in Bijdragen T.L.V. 84, p. 30; 45; Spraakkunst der 
Bare’e-Taal (1931), § 13; 14; 57; 265 ff. 

12) Some suggestions: Bijdragen T.L.V. 101, p. 200 ff. 
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nasalization at the beginning of words (e.g. at the beginning of the 
second member of a compound or phrase, as Mori manu mpute “white 
hen’’), sandhi phenomena and the intricate complex of phenomena to 
be found, e.g., in Nias and Mentaway, to which such terminology as 
‘status constructus’ has incorrectly been applied. In Nias fanofu nina 
means ‘‘the question of the mother’’, but fanofu ina “the question after 
the mother’’. In the first case various modifications of the Anlaut can 
be observed; nasalization and the appearance of a media instead of a 
tenuis are indicative of a certain close connection between words. 
Part of the adjectives, which in many IN languages, when used as 
attributes, follow the substantive, are base-words: Mal. muda “‘young”’ ; 
part of them are combinations of a base-word and an affix: OJav. 
a-gon, ma-gon “big”: gén “greatness”. Formations expressing such 
ideas as ‘“‘being in possession of, being characterized by, being pro- 
vided with, having relations with” are rather numerous. Some of them, 
being from the point of view of word classification borderline cases, 
can occasionally be used as verbs. In reading the grammars and the 
papers on this subject one gets the impression that the authors have 
till recent times been influenced by such theories as were prevalent 
in the second half of the 19th century: language had begun with 
inflexible roots; some of these in course of time became subordinate 
grammatical implements, which, in IN languages, agglutinated to or 
sometimes even fused with the more central or substantial elements; 
in historic times these structures have only been subject to decay and 
degeneracy. Hence the authors tacitly assume that those languages 
that are richest in forms and formative elements (i.e. in the first place 
the languages of the Philippines and North Celebes) have deviated 
. much less from the original IN than the ‘decayed’ tongues which are | 
characterized by a limited number of formatives. Hence, they have 
often taken for granted that all formal diversity shown by the living 
languages must, as much as possible, be ascribed to Original IN. A 
many-sided and thorough research into these formations (e.g. the 
widespread derivatives formed by means of prefixed (h)a-, ma-, ba-), 
of which we are in urgent need, will doubtless bring to light interesting 
particulars. Here some formation has died out or replaced another, 
there formal categories have exerted influence upon each other, in this 
language or dialect a function has been modified, in another a particu- 
lar development may be witnessed. An insight into the real functions 
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and history of these morphological categories will show that they often 
baffle any attempt to describe IN idioms on the traditional lines. 

As a case in point let me mention the categories usually called 
‘comparative’ and ‘superlative’. They sometimes can be shown to be 
in origin, and more than once also in actual use, formations expressing 
a meaning like “provided with, affected with, characterized by etc.”, 
which have, either usually or more or less incidentally, assumed the 
additional meaning “(characterized by etc.) in a particular way, to an 
uncommon degree, in contradistinction to others.’’ Thus the same 
suffix -an, which is common to many languages, is, in Javanese, 
instrumental in deriving such words as kéris-an “wearing a keris 
(IN dagger)” and isin-an ‘forgetful’, which, in Malay, can form such 
nouns as vambut-an ‘‘a tree and its fruit, so called from its hairy inte- 
gument”’ (vambut “‘hair’’), furnishes, in Balinese, a class of words which 
in a modern IE language can be translated by a comparative or a 
superlative: tiwas-an “‘poorer’’; kélih-an “‘older (elder), oldest, etc.”’ 
(the word also denotes an “overseer’’; kélih means “‘having reached a 
certain, esp. marriageable age’’); as in Karo Batak IN -an has become 
-én, the so-called comparative of that tongue must be explained in the 
same way (bujur “‘honest’’: bujur-én “more honest’’). It is important to 
remember that the IE formation in -fes- originally was no comparative 
either: Skt. brahmiyas- meant “‘who is in a remarkable way possessed 
of (or characterized by being) brahman’’, ojzyas- ‘“‘who is preeminently 
distinguished by the possession of ojas- ‘‘power’’, or by being ugra- 
“powerful’”’; alpiyasa kalena “after a rather short time’’ and Lat. 
saepius “‘rather often, more than once”’ are no instances of carelessness 
in the use of this form, but represent a more original function. Space 
does not permit to demonstrate in detail, how Toba Batak guwmabe 
“to be rather wealthy or more wealthy than’; na tumabo “the most 
delicious”, Jav. guméde ‘‘pose as a great man, do the grand, haughty”, 
Sang. lumalunkan ‘‘woman mourner”’ (-wm- forms professional names) 
are derived by means of the same affix -wm- (or um-). IN languages 
can often do without a special form of the adjective to express some 
‘comparative idea’ or other, because, in the first place, the construction 
Mal. endah chabar dari rupa “‘report was fairer than vision” (compare 
the Sanskrit ablativus comparationis after a positive), in which a 
preposition conveying the ideas of separation, departure, removal etc. 
(‘from’”’) expresses our “considered with respect to, in comparison 
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with” (cf. NPers. az, Hebr. Arab. min, the Latin and Sanskrit ablativus 
comparationis). Often the context is clear enough: when, in Bare’e 
one has asked ‘“‘which river is the larger, the A or the B’’, the answer 
banke A naturally means ‘‘A is the larger’, A common turn is Jav. 
madu karo gula légi madu, lit. “honey and sugar, sweet (is) honey’, 
and also the parallelism Bare’e kodi koro mPuna, banke koro mPoso 
“small is the (river) P., large is the (river) P.’’; a similar turn exists, e.g., 
in Klamath. An emotive-expressive device is the type Jav. antén ki- 
tiran ‘“‘a windmill is quiet (e.g. in comparison with that restless child)’. 
The use of words meaning “‘more (than) (Jav. Juwth etc.) to express 
the ‘comparative idea’ is often dependent on the desire for emphasis. 

There has been much misunderstanding in connection with such 
formations as the Malay category formed with the prefix ¢ér-. Most 
grammarians have regarded Malay derivatives like tér-sébut ‘“‘men- 
tioned”’; tér-képun “‘surrounded, invested (of an amoker, of a king in- 
the midst of enemies in a battle, of a fortress etc.)’’ as passive parti- 
ciples, and tried to explain other functions (e.g. tiada tér-ankat “‘(it) 
cannot be lifted up”; saya tiada tér-jalan “‘I am not able to walk’’) 
from this basic meaning. Here the influence of Latin grammar and 
the time-honoured practice of modelling the description of Malay after 
the manner of European schoolbooks have played them a trick. Cur- 
iously enough, authors writing on cognate languages and (as too often 
has been the case) taking no account of the work done by their colleagues 
active in the field of other IN idioms, proposed other and, as a rule, 
equally untenable explanations of identical or similar derivatives. It 
serves, however, no useful purpose to expatiate on the origin and ori- 
ginal meaning of these widespread formations, if one confines oneself 
to incidental remarks on one language. 

Now, Malay words formed with the prefix ¢#ér- can also denote, in 
connection, e.g., with word-bases for emotions etc., for processes af- 
fecting a person by chance or accident, for involuntary acts and mo- 
vements, such ideas as tér-kéjut ‘“‘startled’’; tér-tawa ‘‘laughter’’; tér- 
tidur ‘‘fall asleep’; tér-sérandun “stumble, stumbling”. They can, 
further, express a high degree of a quality or property: tér-panjan “very 
long”’ (also “too long’); tér-jinak ‘‘extraordinarily tame’’ and other 
words which are usually dealt with as superlatives. The same or similar 
semantic groups recur in cognate languages; compare, e.g., Toba Batak 
tar-podom ‘fall, falling or fallen asleep’; Sawu ta-huli ‘be lost’’; ta- 
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balu “having forgotten’, etc. The Toba Batak tar-bottar, moreover, 
means “‘whitish’’; the Tontemboan derivatives denote such ideas 
as “‘to be possessed to an extraordinary degree of the quality expressed 
by the word-base (ta-wanko “‘too big’’), to do too often that which is 
denoted by the base, or to be skilled in it etc.’’; thus, fa-kan means 
“quick at meals, glutton’”’; in the same language and in the Philippines 
the same element forms nouns denoting a person who usually or 
professionally does what the word-base states, etc.: Ttb. ta-mbawi is 
a man “‘who likes pigs (wawz) or pork, or who deals in or breeds pigs’’. 

The prefix is often combined with other affixes: ta-mponkor-én 
“lover of fishing, angler or fisherman” ; ta-mpé-naret (karet) is one ‘‘who 
usually bites”’ ; ta-mpé-muw’ts-én one who “‘likes to kill’’ or a ‘‘murderer”’ ; 
such words as Tagalog taga-tdnod ‘‘shepherd’’ denote persons prac- 
tising a menial occupation; and Bisayan tag-sulat means “‘the person 
who wrote’; taga-Argaw ‘“‘a man or woman born in Argaw or living 
in Argaw’’ (mind the splitting-up of the formation: tag- and taga-). 
Sometimes a derivative formed with this prefix seems to express an 
active verb: Mal. térv-makan racun ‘“‘get down poison’’; TBat. tar-dege 
bisa ahu “I have by accident trod on a venomous caterpillar’. The 
Minangkabau ¢a-jwa can, as the context may require, mean “has 
sold” or ‘‘is sold’. Other ta-forms have incorrectly been regarded as 
phrases made of a preposition (ta) and a noun, thus Min. ta-tulan 
saki°-no “he is ill to the bone’”’ has been explained as “‘his illness is to 
(ta) the bone (tulan)”’. 

It would, however, be more adequate to say that IN ta- (Mal. ¢ér- 
etc.) is, in general, instrumental in forming words denoting the ideas 
of ‘affected by, reached by, being within the sphere of, (involunta- 
rily or accidentally) concerned in, being in a situation, having reached, 
having attained to a condition, being provided with, etc.” the concept 
expressed by the base-word. 3%) The ¢a- words are certainly no cate- 
gory of perfect passive participles, but their ‘original’ and ‘general’ 1‘) 
meanings may, to a certain degree, conveniently be compared to the 
oldest function of the IE adjectives formed with the suffix -i6-, which 


13) I refer to my paper on the function of these forms in Bijdragen T.L.V. 
97, p. 515—541. Now see also E. Benveniste, Noms d’agent et noms d’action 
en indo-européen (1948), ch. III. 

14) For this terminology see my book Aeixvoyt. Semantische studie over 
den Indogermaanschen wortel deik- (1929), ch. I, 
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in course of time could develop into such ‘participles’ as Latin scriptus, 
deletus. These adjectives in -t6- were, as is well known, derived from a 
root or from a verbal or nominal stem (and this point differentiates 
them from the regular participles), and they did not belong to any tense 
stem or strictly to any voice: compare lat. potus “having drunk”’; 
iuratus “on oath, having sworn”’; tacitus “silent” ; barbatus “‘bearded’’; 
Gr. gutdv b3me “running water”; vicog zAwTh “a floating island”’ etc. 
Thus, Mal. té-tidur is in Sanskrit swpta- “fallen asleep’’; Mal. ter- 
sényum smita- ‘‘smiling’’; with Skt. rathita- “furnished with a chariot”’ 
we may compare Min. ta-kabau ‘“‘come into possession of a buffalo”, 
with Lat. invictus, Gr. odx évouaotés a Malay phrase like tiada tér- 
turut ‘“(which) cannot be equalled”’. 

The so-called ‘augmentative’ or ‘comparative’ and ‘limitative’ 
functions, which both belong to this prefix, and which, as we have 
seen elsewhere !°), are repeatedly very closely connected with each other, — 
can partly be explained in consideration of the fact that a person of 
name is a well-known person, an author of repute is an author of good 
esteem, that reputation is often good reputation, that in Dutch een 
man van geld stands for een man van veel geld “‘a man of substance’, 
or rather, for a man who is not poor, who, in comparison with others, 
is characterized by the possession of money; compare also Skt. artha- 
vant- ‘having money’, i.e. “having (rather) much money’’; in Indo- 
nesian languages a turn like Mal. daripada ségala anak ialah yan rajin 
lit. “‘of all children he (is) the industrious’, i.e. ‘the most industrious”’ 
is far from being uncommon (cf., e.g., in Tamil, ““amongst animals 
the tiger is the cruel one’), and Mal. pintu itu réndah lit. ‘that door 
is low’ must often be translated by ‘‘that door is too low’’. An object 
which is characterized by a property or which is in a given situation can, 
in comparison with other objects, easily be regarded as characterized 
in some degree by the idea expressed by the word-base. We must, 
further, take into consideration that an element which conveys such 
notions as have been referred to is especially apt to signify that a 
substance is thus characterized, or that the idea expressed by the 
base has been accomplished in it. 

There are some more categories which many authors have, without 
good grounds, considered as passive participles, passive or middle verb 


18) Lingua, II, p. 187 f, 
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forms etc. !*) The grammarians who have tended to classify IN verbal 
forms or so-called verbal forms in a rigid system of active and passive 
‘voices’ after the Latin variety, or in a system of ‘grades of activity’ 1”), 
have, first of all, overlooked the fact that in Original Indoeuropean 
there was, apparently, no form especially appropriated to the expres- 
sion of the passive voice. Moreover, the strictly passive turn is, in gen- 
eral, far from being common or frequent. As it is almost the general 
tule with the so-called passive turns in many languages that the agent 
is not mentioned — there is apparently, more than once even, no 
real way of expressing the agent —, we may conclude that an agentless 
construction is much more needed than a ‘complete passive turn’ 18): 
The authors referred to have, further, been mistaken in assuming that 
any active turn may be substituted by or converted into a passive con- 
struction ; some of them also in taking for granted that the active turn 
has been the original or fundamental one, from which the passive forms 
have been derived. 1°) 

A widespread prefix ka- forms ‘adjectival words’ denoting, in gene- 
ral, that a person or an object has (through no fault of his own and 
whether it is another person’s doing or not) been attained to by a 

rocess, come into a situation, that the idea expressed by the word- 
Bcc has been realized or ‘accomplished’ with regard to him, etc.: 
OJav. keli (< ka- and ili “‘stream, to stream’’), added to a noun, 
indicates (that there is a person or an object) ‘‘undergoing the process 
(having fallen a victim to the process) of being swept away by the 
stream.” In Bolaang Mongondow (N. Celebes) kog-adi? means ‘“‘being 
in possession of a child’, and ko-patot-don itkow “fall dead’’, is, in my 
opinion, an instance of a ‘perfective form’ used to express a ‘fait 
accompli’. In several languages the ka-category can also convey a 


16) See e.g. H. J. E. Tendeloo, Maleische verba en nomina verbalia, Thesis 
Leyden 1895; Tendeloo, Maleische Grammatica, 1901; H. N. Kiliaan, Ja- 
vaansche Spraakkunst (1919); R. Brandstetter, Das Verbum (see note 25); 
see also the books referred to by M. G. Emeis, Vorm en functie in klassiek en 
modern Maleisch, Thesis Utrecht 1945, p. 159 ff. 

17) C. C. Berg, Bijdrage tot de kennis der Javaansche werkwoordsvormen, 
1937. 

we See my book ‘Remarks on the Sanskrit Passive’ (which, though written 
in 1944, has not yet appeared: Brill, Leyden), ch. I. 
; 19) See my paper ‘Over Indonesische werkwoordsvormen’ I, Bijdr. T.L.V. 


105, p. 333 ff., ch. I. 
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meaning which in other cases and in other languages is expressed: 
by the combination of the prefix ka- and the suffix -an: OJav. ka-patv. 
(pati ‘‘death, to die’’) ‘fainting, lying in a swoon’’: a person or an ob- 
ject has more or less accidentally, and usually through no fault of. 
his own, been overtaken by an event (illness, death, misfortune, ac- 
cident, natural phenomenon etc.): Mal. ké-malam-an (ké- < ka-) 
“‘benighted”’; Gajo ké-séjuk-6n (-6n < -an) “‘suffering from, overcome 
by the cold’”’; Mal. ka-tulah-an “fallen a victim to a misfortune due to 
a curse’. A thorough investigation into the semantic borderline be- 
tween the ta(r)- and the ka- and ka-an formations would be of in- 
terest ; there are often subtle differences to be observed, and the affixes 
are not seldom restricted in use to definite groups of word-bases. ?°) 
Sometimes a grammatical object is joined to a ka- or ka-an derivative: 
Mal. saya ké-lihat-an akan binatan itu “it happened to me to see that 
animal’. But such general descriptions of the function of these for- 
mative elements are unsatisfactory and apt to ignore important facts. 
In Old Javanese the process expressed by the ka-form is often not or 
not primarily envisaged as casual, fortuitous or as just happening of 
itself; an agent is repeatedly expressed in the same sentence, and in 
other cases, though left unmentioned, known or thought of. The 
authors, however, often prefer to describe the process or state of being 
they are speaking of rather than the actions of the grammatical sub- 
ject: instead of “let me mention....’’ they write ka-ucap-a ta sira X 
(“now the story will deal with X”’ or something like this). The ka- for- 
mation, moreover, more or less obviously describes an action as ac- 
complished, a state of being as acquired, as a ‘fait accompli’, or a 
process as envisaged in relation to its being completed. Thus, we find 
in Javanese, side by side with n-arém-arém-i “‘to try to satisfy’”’ and 
marém “‘satisfied’’, karém “‘finding pleasure in, (to be) addicted to’, 
and, in Old Javanese, beside andég ‘“‘stand still’, (u)m-andég ‘“‘make a 
stand”, a-nandég ‘‘stop”, kandég “(come or brought) to a standstill, 
pulled up”. I would, in this connection, suggest that the ordinal num- 
bers with ka- to be found in several IN languages originally or es- 
sentially signify that the number x, “the being x’ is realized, ac- 
complished, or completed in a person or an object. 

In Javanese the ka-category has been split up into two formations. 


*°) For details on ¢év- and ké-an in Malay see Emeis, Vorm en functie, 
Deed Lee 
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The prefix ké-, proceeded, by phonetic change, from ka- in antepen- 
ultima (in obsolete and isolated words ka- still appears in that pos- 
ition: ka-duwe “got into the possession of”, ka-gawa saka “in conse- 
quence of” (lit. “being brought from’’); dissyllables have preserved 
ka-: ka-ton ‘‘visible, become visible, appear etc.’’), has, in general, 
kept the traditional function of the undifferentiated prefix. The for- 
mation with ka- (which remained in quadrisyllabic words, the ka-an 
words included) has, if I am not mistaken, been considered as a more 
correct pronunciation and, especially in deferential or ceremonious 
speech, been cultivated as a polite class of forms, to be preferred to the 
derivatives formed with the prefix di-, which expressly states that there 
is an agent who has a finger in the pie. 2!) 

The history of the element di- is still wrapped in darkness. It appears 
in Malay to form a mainly narrative category (often a ‘passé histori- 
que’), stating that there is a process, a patiens (which, however, is 
far from being always in the foreground), and as a rule also an agens, 
which, however, is often indefinite (French on). It is also found in Toba 
Batak and Sundanese, whereas Gayo has, in corresponding functions, 
a-, Madurese é-, etc. But, like Old Javanese, the few extant texts 
written in Old Malay show another element: OJav. in- or -in-, OMal. 
mi-, which, curiously enough, is also found in the Batak idioms (Karo 
Bat. m1-, beside -7m-) and in Macassar, whilst Buginese, the other S. W. 
Celebes language, which is closely related to it, has 71- which is, in all 
probability, etymologically identical with the Malay di-. In other 
languages, however, the formative -in- in- mi- is widely distributed, 
but its formal development and semantic ramifications have not yet 
been elucidated in a satisfactory way. 

_ Asto the Old Javanese affix, the remarks made by Kern and Berg *?) 
are incomplete and not entirely reliable. It is instrumental in forming 
a category of words denoting, in a narrative way and implying the 
existence of a patiens, that a process happens; there is almost always 
an agens. These forms are very often punctual or instantaneous in 


21) For a circumstantial discussion of these forms see my paper ‘Over In- 
donesische werkwoordsvormen’ II, Bijdr. T.L.V. 105, p. 381 ff. 

22) H. Kern, Verspreide Geschriften, vol. VIII, 1918 (the original paper 
was published in 1901), p. 210; C. C. Berg, Inleiding tot de studie van het 
Oud-Javaansch (1928), p. 218. 
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aspect; being frequently accompanied by an interjection or particle 
emphasizing the narrative, or even vivid or dramatic character of the 
verb, they constantiy appear in ‘Anschlussstellung’, at the beginning of 
a sentence. For instance: sarwasaijata rinégép nira, san rst pinara- 
jayanya, dinagél nira rin cakra S., pinupuh rin gadad M., tinujah ri 
iwék N.... “all kinds of weapons he seized, he would overpower the 
rsi, he hurled the discus S. at him, beat him with the cudgel M., he 
stabbed him with the dagger N..... ”’ Instances of an ingressive or 
durative kind of action are, however, not exceptional. But this category 
does not expressly emphasize that the agent’s purpose is effected, that 
the end or result of the process is attained. There is an important 
syntactic rule that the agent does not precede an -in- form. 8) In Toba 
Batak the same element forms words equivalent to French on + active 
verbal form and object: iva pinisat bottdr gotana “‘if one pinches it, its 
gum is white”. In the same language and also in Nias and Mentaway, 
where the element is no longer productive, the -7- words are more than 
once pure adjectives, denoting that “‘they have done’”’ what is con- 
nected with the meaning of the word-base, or substantives conveying 
the meaning “exposed to.... (by an agens), to which they have done 
something’: TBat. nint na mi-lottik “filed teeth’; Ment. s-in-abba— 
“castrated’’; s-in-ila “‘split, cloven’’. Similar derivatives appear in the 
Celebes languages. The original identity of the Javanese and Batak 
element on the one hand and the -im- and mi-forms of North Indo- 
nesia (Philippines and N. Celebes) on the other hand appears to be 
sufficiently established by the very occurrence of these Central Celebes : 
forms, and by some points of formal and semantic agreement. At 
first sight the N. IN functions of this element seem rather divergent. - 
In Tagalog, e.g., the affix forms ‘preterits’ and ‘presents’ from the 
simple and (partially) reduplicated bases respectively: sindélat and | 
sinustlat: silat “to write’; Bisayan an kahoy ni-tubo? means “the - 
tree grew up’: tubo? “‘to grow up’’. These N. IN forms, which have 
repeatedly been classified as active and passive categories, are often 
narrative, durative or iterative as well as perfective in aspect, and : 
often do duty as a preterit class. Yet, it is open to question whether 


*8) The above description of the Old Javanese forms is, of course, far from 
complete and based on part of the material available. For particulars see 
Bijdr, T.L.V. vol. 105, p. 364 ff. 
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Adriani was right to consider them as an originally and essentially 
preterit formation. *4) 
Returning for a moment to Old Javanese we find, in that language, 

_ side by side with the -in- class and the ka- category, which, being es- 
sentially resultative-terminative, could (in emotional speech or dra- 
matic style, when the person speaking tends to anticipate the end or 
the result of a process) also occur in a narrative way, some other classes, 
of which we will briefly discuss the -wm- (wm-) and the ‘prenasalized’ 
forms, the former of which has already been referred to above. Although 
Brandstetter *°), who says that the formative -wm- usually plays the 
part of an aorist, inchoative, or future, and who tends to ascribe 
that state of things to Common IN, and other authors have expressed 
themselves rather apodeictically with regard to this class, a thorough 
examination of its functions and ramifications, which is urgently need- 
ed, will no doubt lead to interesting discoveries. It would be allowable 
to say that in Old Javanese most -wm- forms are ‘verba metastatica’ : 
lumampah usually means “‘set off, set out’; tumurun “descend, come 
down’’ (said of persons proceeding to descend) ; wménan ‘‘to fall silent”’ ; 
_yumaksa ‘“‘to mount guard’’; these verbs almost always express the 
transition from one posture or position to another, a movement, the 
beginning of a process; they are usually instantaneous (punctual) in 
-aspect. A large number of them have been derived from word-bases 
which do not form ‘prenasalized’ derivatives. The prefixes a- and ma- 
~are often combined with the so-called prenasalization, which consists 
in prefixing a ” before an initial vowel, h, 7, g,7 etc. and in changing a 
_tenuis in the homorganic media, } and 6h in m or in mb, mbh etc. etc. 


24) See especially N. Adriani, Hoofdstukken uit de Spraakkunst van het 
Tontemboansch, naar aanteekeningen.... van J. A. T. Schwarz e.a., (1908), 
p. 171—185. 

25) R. Brandstetter, Das Verbum (= Brandstetter, An Introduction to 
Indonesian Linguistics, translated by C. O. Blagden, 1916, Essay IIT), § 51. 

In § 71 I the same author argues that certain passive formations are very often 
closely connected with certain active ones. As I have already remarked above, 
this correlation has often been too much emphasized, or even assumed where 
it does not exist at all. ‘Old Jav. -wm-’’, the Swiss scholar continues, ‘‘forms 
actives with an aorist sense, and the like shade of meaning is indicated by the 
passive ka-’” (this view is due to a misunderstanding) ; “hence the active in 
-um- and the passive in ka- are correlated together’. This representation will 
certainly mislead the reader. 
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(thus a-nurug-i from urug “fill up’; ma-nugél from tugél “cut off”; 
a-mabad from babad ‘‘cut down, fell’’; a-mbhrasta-kén “exterminate” 
from bhrasta (Skt.) ‘“‘fallen’’) #*), These nasalized forms are repeatedly 
called active 2”), but the authors applying this term to them usually 
abstain from explaining what they understand by it. Many prenasalized 
forms, indeed, express such actions as to make, produce, bring about, 
be active, etc., but there are other formal classes which designate or 
can designate the same semantic categories and there are nasalized 
forms meaning ‘‘to be or to become something”’ (a-métan “‘to become 
pregnant”; ma-ndadi “to become”, ma-mbherawa “‘to be a Siva- 
priest”). It is, further, often said that in case of an a-(ma-) + nas.- 
form the author lays stress on the subject. But a close examination of 


the texts shows that real emphasis is seldom evident. Nor is it correct 


to contend that the subject always precedes this verbal form. We can 
only state that the patiens, if there is any, does not precede it in the 


same sentence. Many such forms are intransitive: ma-nlayan “‘to fly’; 


a-nadég “‘to rise, stand up’; the transitives may be used without an 
object, and part of them are followed by a preposition. They are often 
durative in aspect: the verb then denotes a process, which takes rather 
long to occur or to evolve, especially usual or professional activities. 
They are often dependent on or complemental to other verbal forms or 
predicative words: ka-nel-an stra ma-muteér “they were tired of turning” ; 
pin-alih ma-netan ‘‘they moved it eastward” (ma-netan ‘to go east- 


ward”); they also depend on nouns. Although Kern *8) was right in 


saying that they often express intentional processes, they cannot be 
called an intentional or voluntative category. 

The functions of this device in Modern Javanese are manifold: it 
forms a transitive in mécah “‘break’’ (this word is also intransitive ‘“‘to 
burst open’”’): pécah “broken, gone to pieces’; words meaning ‘‘to re- 
semble, to become like. ...’’: matu ‘‘to be or to become (hard) like a 
stone (watu)”’; “to act or function as’: myudagar “be a merchant 


6) The rules governing this initial nasalization are not the same in all lan- 
guages and periods, 

7) See e.g. Brandstetter, 0.c., §48; D, Gerth van Wijk, Spraakleer der 
Maleische Taal* (1909), p. 55; S. Coolsma, Soendaneesch—Hollandsch Woor- 
denboek*®, p. XVII f.; Berg, Inleiding tot de studie van het Oud-Javaansch, 
p. 203. 

#8) H. Kern, Verspreide Geschriften, VIII, p. 199; 208. 
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(sudagar)’’ ; ‘to go to or towards the place denoted by the word-base’’: 
nédaton “to go to the palace (kadaton)’’; “to acknowledge, consider, 
treat as....’’: nratu“....asa king (vatu)’’, the word, which is obsolete, 
expressed also the idea of “‘setting up for a king’’; “‘to use or produce 
the object denoted by the base”: agaru “‘to harrow”’: garu “harrow”; 
nusuh “‘to make a nest (suswh), to nest’; noyod “‘to take root, to root 
(oyod)’’, etc.; a distributive force appears in nélu ‘“‘three each’’: télu 
“three’”’. 

The functions of this initial nasalization, which is an important 
feature in IN in general, are far from being exhaustively examined. 
For the time being the theory founded by Adriani 2°), though deserving 
verification, must be regarded as a serious attempt to attack the 
problem *°), Adriani started from a complex of phenomena which is 
especially distinct in Bare’e: in this language a non-nasalized anlaut 
very often alternates with initial nasalization, the Toradjas themselves 
considering k/nk, b/mb etc. as variants of the same element. The na- 
salization adds, however, a particular shade of meaning to the word, 
which is especially clear in case of words for sounds or movements, in 
interjectional elements and adverbs etc.: simdi “spurt out”: ncindt 
me-suwu daa-nya ‘‘spouting his blood came out”; me-ka-kore ‘‘to stand 
erect’’: nkore me-oko ‘“‘at once he got up’’; whilst toto expresses such 
concepts as “‘direction, opposite” mtoto means “‘very’’; beside wusi 
denoting a sudden appearance or shooting out mbusz is used as an in- 
terjection to drive off pigs. Such words can occur as verbal word-bases 
to indicate sounds, movements, or other processes. *') We thus find 
me-mbui ‘“‘to blow hard”’ beside me-wui “‘to blow’, but also me-ncua 
«‘to intrude oneself” beside me-sua “‘to enter’ ; me-mbua “‘to bear much 


29) N. Adriani, De intensieve of activiteits-vormen in sommige talen van 
Indonesié, Versl. en Meded. (Proceedings) Acad. v. Wet. Amsterdam 4th series, 
vol. IX; the same, Hoofdstukken uit de Spraakkunst van het Tontemboansch 
(see n. 24), p. 69 ff.; the same, Spraakkunst der Bare’e-taal, § 13 and 62. 

80) Brandstetter, o.c., § 35 II holds the untenable view that ‘‘the formative 
wv’ was originally identical with the widely distributed article 7. Originally, 
therefore, he says, the Jav. ula nuntal ‘‘the snake swallows’ was ula n untal 
“the snake (is) the swallowing (creature)’”’. 

31) See also J. Gonda, Some remarks on onomatopoeia, sound-symbolism and 
wordformation...., in Tijdschrift voor Indische Taal-, Land- en Volk enkunde 
(Batavia), 75 (1940), p. 133—210, esp. p. 164 ff. 


j 
; 


. 


32 


fruit” beside mo-wua “to bear fruit”. According to Adriani this ‘in- 
tensive variety’ *2) underlies the other functions of the prenasalizedi 
category. It is, indeed, within the bounds of possibility that, for in- 
stance, part of the Old Javanese forms with a- + nas. or ma- + nas. 
alternating with a- or ma- words were to some degree intensives **): 
ma-pérép ‘‘to strike with the fist’’ beside ma-mérép “‘to beat, to engage: 
in fisticuffs’; so far as can be judged by appearances, however, many 
prenasalized forms lack any intensive force. Elsewhere, e.g. in Mori, 
this force is often evident: ma-nsolo ‘‘streaming rapidly or impetuous- 
ly’, and Esser’s view that this intensity often developed into such 
concepts as ‘“‘bristle with, full of’’, frequency, plurality, etc. is in itself 
not improbable #4). Other explanations given by the same scholar 35) 
have not yet convinced me, thus, for instance, his view that the interest- 
ing distinction between intransitive verbs and transitives without a 
definite object (e.g. in French manger du pain, to be a man-eater, to slip 
on a mushroom or on mushrooms, to see, as contrasted with to eat a 
definite object, to eat the whole of an object, to eat definite men, to see a well- 
defined object, etc.) on the one hand, and transitive verbs with a de- 
finite object on the other, to be found in Mori and elsewhere, can easily 
be understood by regarding the first class as indicative of durative or 
plural meaning and by deriving this function from the intensive force 
of the initial nasalization. Part of his opinions on the problem of the 
prenasalized forms are, to my way of thinking, too speculative, taking 
no account of certain results of linguistic research in general. 

It has already been remarked that **) the languages of the Philippines 


82) For this term see Jens Holt, Etudes d’aspect, in Acta Jutlandica, 
Aarsskrift for Aarhus Universitet 15, 2 (1943), p. 80 ‘‘Tandis que l’aspect in- 
dique le terme et le non-terme du procés, ces autres types. verbaux désignent 
de diverses qualités intérieures du procés, Ce sont les causatifs, les intensifs, 
les désidératits, etc. Leur nombre semble étre plus grand que celui des aspects. 
On pourrait nommer ces types les variétés du procés’’. 

88) Kern’s remark (Verspreide Geschriften VIII, p. 208) that in that case 
the former is transitive (e.g. (m)a-ndyus ‘“‘to bath’’), the latter intransitive 
((m)a-dyus ‘‘to bathe’’) must be understood as referring to part of the instances 
only. 

*4) S. J. Esser, Klank- en vormleer van het Morisch, II (Batavia 1933), 
e.g. § 325 f. 

85) Esser, o.c., I (1927), § 22 and 221 f. 

36) See Lingua II, p. 337. 
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and the northern (and central) parts of Celebes possess very extensive 
systems of affixes. To show how numerous they can be we subjoin an 
incomplete list of verbal affixes in Bare’e (Central Celebes). 3”) Most of 
them are prefixes: mo- forms intransitive verbs ‘‘to do, use, put into 
operation what is expressed by the base’’; me- intransitive verbs ‘‘to 
try, strive for, get into touch with, to relate to’; ma-I transitives: 
ma-\I intransitives, often alternating with mo-, which, in all proba- 
bility, is a younger form sprung from ma-II; te- helps to form such ‘ac- 
cidental’, agent-less ‘eventives’ as have been dealt with above: #/- has 
a practically identical force; to- which, having the same function, is 
only combined with primary word-bases; like ta- (same function) it 
is no more productive ; wa- wi- etc. denoting, in general, a vibration or 
waving of sounds or movements etc. Many prefixes may easily be com- 
‘pounded and the combinations possible are legion. Thus ma- and 
the causative prefix pa- appear when causative verbs are wanted: 
ma-mpa-po-nyara ‘‘to have a person ride on horseback’’; in a similar 
way ma-mpa-pe- forms causatives beside me-forms: me-linja ‘‘to go’’; 
ma- mpa-pe-linja “‘to cause to go”; ma-mpa- together with si-, which 
denotes such ideas as “similarity, sameness, mutuality” helps to express 
notions like ma-mpa-si-ogu “‘to give the same outward appearance 
to....’’; ma-mpa-ri- “to put in the depository denoted by the word- 
_base”’ ; mo-mpa- ‘‘to make oneself... .”” ; me-ti-vka- “‘to let oneself...’’; 
bara- bala- forms a kind of frequentatives, etc. etc. There are, moreover, 
some infixes and suffixes. 

We only mention the suffixes -7 and Bar. -aka, IN akan. In Bare’e 
-2, in general, indicates that the process stated by the word-base 
‘comes to an object’, or affects it. In a translation such prepositions 
as “at, in, up, to, on, unto’’, and “with respect to” can often be used. 
For instance, Bar. ma-lampin-t ‘‘to put a cover or saddle-cloth on’; 
ma- loges-i ‘‘to cover something with mud”, or, rather ‘‘to put mud on”; 
ma-ntanis-i “‘bewail’’. The same element (and in Bare’e especially the 
form -si) can also express frequency, repeated action or plurality: 


37) For further reference see Adriani, Spraakkunst der Bare’e-taal, § 61. 
Compare also the verbal systems of Philippine languages (L. Bloomfield, 
Tagalog texts, Urbana Ill. 1917; F. R. Blake, A Grammar of the Tagalog 
language, New Haven Conn. 1925), of the N. Celebes idioms (e.g. W. Dunne- 
bier, Spraakkunst van het Bolaing Mongondowsch, in Bijdragen T.L.V. 85 
and 86), Chamoro (H. Costenoble, Die Chamoro Sprache, The Hague 1940) etc. 
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taji ‘to throw away’’: tajis-i “‘to throw away many or all things con- 
cerned”’. Alternating with the suffix -an, -i is widespread in IN langua- 
ges to express the same or similar ideas. Thus we have, in OJav., 
hudan “rain’’: a-nhudan-i, ma-nhudan-i, h-um-udan-t “‘to rain upon 
a person, to let fall something on him like rain” ; an-lépas-t can express 
the idea of shooting or discharging (arrows) at a person, but also that 
of frequent or repeated shooting; in Malay mé-nurun-i (base turun) 
bumi “‘to descend to the earth’’; mé-nurun-t mega “to d. from the 
clouds”; mé-nurun-1 janjan “‘to d. downstairs”; in Karo Batak 
médém-i “‘to sleep on’. 
Side by side with this generally ‘local’ function of -¢ an ‘instrumental’ 
and ‘comitative’ idea is, in general, conveyed by the element -kan, 
which, in various forms (Mal. -kan, Jav. -aké, -akén, Mori -ako, Bar. 
-ka and -aka), appears in many languages. Thus, in Malay: mé-nikam~ 
-kan kéris ‘‘to stab with a keris’; in Bare’e po-lega-ka anangodi setu 
“play with that child’. In detail the functions of this element (which, 
like -z, still awaits an investigation abreast of modern linguistic re- 
search) are, however, manifold: in Javanese it has, in course of time, 
driven out the causative pa- to express such ideas as “‘to have a person 
do something, to cause to....’’; the same function appears, e.g., in 
Malay: lépas “‘loose’’: mé-lépas-kan ‘‘to let loose’’; banun ‘to rise’: 
mé-mbanun-kan ‘to make a person get up, to raise’ ; in close connection 
with this function we find such meanings as “‘to regard as stated by the 
word-base’’: Jav. réméh “insignificant”: nvéméh-aké “to call something 
insignificant”’ ; the element often indicates that the process takes place 
on behalf of somebody: Mal. béli ‘‘to buy”’: saya mé-mbéli-kan anak saya 
permainan “I buy my son (or daughter) a toy’. The meaning of this 
sentence can also be expressed by mémbéli and the ‘preposition’ and 
index akan instead of mémbélikan: s. mé-mbéli akan a. s. p. In a similar 
way, the suffix can indicate the relation between the verb and the di- 
rect object; but for stylistic reasons such turns as the Malay saya 
mé-ncéritéra-kan ségala hal-ihwal-ku, s. mé-ncéritéra akan s. h., and s. 
mé-ncéritéra s. h. “T relate all my vicissitudes” are identical in meaning. 
If an -akan form is in use side by side with an -i form derived from 
the same word-base, we often find a more or less subtle difference of 
meaning. Thus, in Malay, mé-ndapat-kan means ‘‘to call on (a person)”, 
but di-dapat-i-nya ibu-nya sakit answers to “‘he found his mother ill’’. 
Many other couples of forms are, on the other hand, distinguished by 
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governing a different object: in Jav. nuduh-i anake means “‘to show 
one’s child (something), but nuduh-ake dalan ‘“‘to show (a person) 
the way’. This peculiarity can, in a larger or lesser degree, involve the 
existence of distinct types of narrative sentence-constructions. Thus, 
a language like Tagalog, which, however, does not possess the suffix 
-kan, has four narrative types, in which the predicates are transitive 
verbal forms, which denote objects in four different relations to a 
process, distinguished by Bloomfield %*) like this: actor-action: 
siya y p-um-utul nan kahuy “‘he cut some wood’’; goal-action: p-in- 
utul-nya an kahwy “he cut the wood’’; instrument-action: i-p-in-utul- 
nya an guluk “he cut with the bolo-knife’’; place-action: p-in-utul- 
an-nya an kahuy “he cut (a piece) off the wood’’. 

‘We have occasion to mention, in this connection, that these verbal 
forms are by no means confined to the function of predicate; they can 
also figure in so-called equational sentences **): Tag. an p-wm-utul ay 
st A ‘‘the one who did the cutting was A.” The Old Javanese ma- and 
a- forms can, in a similar way, be used as attribute or apposition; a 
verbal form can qualify another verb: siva r-um-uhun a-méh “they 
milked first’’, or follow another verb: ma-némbah ta san natha m-upa- 
ksamakén 1 Sila nira “‘the prince did obeisance to ask forgiveness... .” 
or rather “‘.... asking f....”; tkan naga pwadhyun (pwa a-hyun) 
aninum amrta “‘the serpent-demons wished to drink the draught of 
immortality” (these languages do without infinitives proper). A verbal 
form can be preceded by an article and figure as a noun; cf. also the 
frequent type of phrase krama nin aninum amrta lit. “the behaviour 
of those that drink a.”’’, i.e. “those that drink a. behave like this’. 

The verbs of part of the IN languages resemble our verbs in showing 
morphologic distinctions of time and mood. In Sangirese, which, 
however, has also another device, the word-base combined with a 
prefix indicates the future tense, the reduplicated word-base the 
present, the prefix m- or mi- and the base the preterit. Similar distinc- 
tions hold in other Philippine and so-called Sub-Philippine languages. 
The Old Javanese suffix -a has a very wide scope: it appears after verbs 
of command, permission, doubt and hesitation, after kadi “‘as, as if”, 
after words meaning ‘‘almost, being about to, soon, prefer, etc.”’; it 


38) Bloomfield, Language, p. 173 f. 
39) The ‘equational’ sentence-type is of frequent occurrence in this linguistic 


family. 
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can indicate a reserved utterance, a condition, concession, intention’ 
or request. The term ‘irrealis’ 4°) is not adequate to the functions of 
the element, which in definite cases is replaced by -én. 

Among these forms the imperative is the one that stands out. 
In nearly all the IN tongues the imperative idea can be expressed by 
the word-base alone: Mal. pérgi (which is a so-called base-word: it 
figures as a verb without being combined with a prefix: saya pérgt 
“T go’) “go!’”’; pangil si A! “send for A’”’ (pangil is the base of a transi- 
tive verb: saya mé-mangil si A or si A ku-pangil “I summon A”’). 
The command can, of course, be mitigated by lengthening the form 
expressing it, in casu by adding the determining particle -lah, or by 
mentioning the agent: pangil(lah) oleh-mu si A. It is deserving of notice 
that IN languages often possess a great variety of more or less polite 
and ceremonious forms and phrases to put into words a request or 
command. Of course, the word-base or another expression is often 
recognizable as a command etc. by being uttered in a particular tone. 
Another method of forming an imperative consists in the use of specifi¢ 
affixes differing from those used under other conditions. Thus, we 
find in the Philippines and in Old Javanese the prefix pa-: OJav. 
pa-tungu “‘watch!’’, in Modern Javanese the suffixes -a or -én. Javanese, 
however, distinguishes between the pure and the so-called modal im- 
perative which indicates either how a person has to behave, or the way 
in which the process ordered has to take place. One manner of express- 
ing this mood is to use specific prefixed elements; thus, we find in 
Ngoko di-prayitna, in Krama (deferential speech) dipun #., in poetic 
style dén p. ‘“‘be careful!”’ These forms, and those with dén in particular, 
have been a puzzle to the students of Javanese. If I am not mistaken, 
dén has been, as to its origin, a combination of de (figuring as an ‘em- 
phasizing’ particle) and (= an, the so-called conjunction) #). Side 
by side with dén an or n alone, like nda-n, display an inciting or 
exhortative force. From the point of view of syntax the dén-forms do 
not differ from the combinations with an and tan (“‘not” < ta + n, an). 
The exhortative force of dén is, in my opinion, due to the well-known 
fact that in a variety of languages exhortations, commands etc. are 
often expressed by those verbal forms that usually serve to state a 


*°) Cf. Berg, Inleiding, p. 224; Bijdrage tot de kennis der Javaansche 
werkwoordsvormen, p. 110f. 


“1) See my paper ‘De Javaanse den-vorm’, Bijdr. T.L.V. 103, p. 267 ff. 
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process as a fact. It is, indeed, a very widespread mode of expressing 
these concepts in IN languages to use the normal forms of the verb 
without any affix or particle, without any change except in intonation. 
Thus Jav. tuku gula may mean tukua gula ‘“‘buy sugar!’”’ and Mal. 
kau-pa-ngil si A! is used as a request or exhortation (lit. “you send 
por A!’’). 

Modal and temporal concepts are, further, very often indicated by 
so-called auxiliary words. Malay and other IN languages possess a 
whole series of modal, ‘aspectual’, temporal and ‘variational’ 4?) in- 
dices, which often show a predilection for a definite position in the sen- 
tence. Painstaking investigations into the rules and tendencies govern- 
ing the order of words in utterances containing them will in all proba- 
bility repay the trouble. Mal. baran thus indicates voluntative and 
precative modality, it voices an idea like “‘may it happen in some 
way’; janan is expressive of prohibition or objection: janan lart 
“don’t run away!”; téntu of positiveness, certitude, conviction: 
saya téntu di-marah-i tuan ‘‘you must be angry with me’’. In a similar 
way héndak figures as a temporal index: saya héndak pérgi ké A “I 
shall go to A’’, but héndak-lah ia bér-pénétahu-an means “‘he should be 
possessed of knowledge’’. The index akan expresses the future as well 
as final modality 4*). In contradistinction to current opinions I am 
convinced that the so-called auxiliary predicates (Mal. dapat “‘can’’, 
Jav. arép ‘will’, bisa ‘can, may”’ and the like) are no verbs or auxiliary 
verbs, but indices of the same character 44). The sentence saya mau 
pérgi means “‘I wish to go” or “‘I shall go”’, saya dapat pérgi “I can go”’, 
saya pérgi “I go’’. Most words used as indices can also figure in another 
function: Mal. khabar yan téntu “definite and reliable news” ; dapat-lah 
aku béhasa itu ‘I learnt that language’’, ia dapat gaji “‘he is paid”’ (lit. 
“he gets wage’’). 

It is, finally, necessary to discuss the so-called conjugated verbal 
forms, which have occasioned much controversial, but in general 
unavailing discussion and various, though often confused theories. 
For the understanding of this category we first call attention to the 
fact that the IN languages usually possess three (in some cases even 


43) Ch. ny 32. 
43) See Roolvink, o.c., p. 47 tf. and 167 ff. 
44) See my paper ‘De zg. hulppraedicaatswoorden in Maleis en Javaans’, 


Bijdr: T.L.V. 102, p. 95 ff. 
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more) parallel series of personal pronouns. Thus “‘you”’ is represented: 
in Malay by énkau, kau- and -mu. In this connection our sole concern: 
is with the so-called full (é%kau) and short or prefixed (kau-) forms, 
and, in a number of languages, also with some suffixed elements. 
Full forms are found anywhere. The distribution of the short forms is 
less extensive and in some cases their series is incomplete *°), For in- 
stance, Malay in addition to a complete series of full forms possesses 
short prefixed forms for the Ist and 2d persons sing. only (ku-, kau-); 
the parallel plural categories are formed by the full forms of the pro- 
nouns, obeying, however, the same (morphological and) syntactical 
rules as the short forms. The Batak idioms have only short forms in 
the first persons sing. and plur. incl., thus in Toba hu- beside the 
full form ahu “T’’, and ta- beside Aita “‘you and I’ 48). But for this the 
full forms accompany the verb either as subject or as object, in the 
same way as proper names or other substantives. When used in this 
way they can be separated from the verb by other words. Let us take 
some examples from classical Malay: saya pérgi “I go’’; saya akan 
pérgt “I shall go”; oran itu-pun pérgi-lah “that man went (away)”’; 
kami sékalian tiada tahu “we all don’t know’’; sétélah esok harinya, 
maka pérgilah pérdana méntéri ‘‘the next morning the prime minister 
went away”; s. é. h., m. p. kami “the n. m. we set out’; T. mé-nambil 
kayu “T. goes for wood’; énkau sudah m. k. “you have gone f. w.”; 
saya yan m. k. “I am the one who g. f. w.”. 

From the point of view of general linguistics the prefixed short 
forms constitute a very interesting class. In part of the IN languages 
they are prefixed to bases of transitive verbs only, indicating the 
agent and never separated from the base by other elements. Thus we 
find in Malay anak itu ku-lihat “I see that (the) child” and, as con- 
trasted with saya sudah mé-lihat anak itu “I have seen that child” 
and saya tidak mé-lihat anak itu “I don’t see that child”, sudah ku- 
lihat anak itu or a. 1%. s. ku-lihat “I have seen that child” (and even 
if ku- is replaced by another more polite, ‘distancing’ or ceremonious 


45) R. Haaksma, Inleiding tot de studie der vervoegde vormen in de In- 
donesische talen, Thesis Leyden, 1933, is, in a careless and often uncritical 
way, mainly interested in this pronominal category and its ‘substitutes’, 

**) The Ist pers. pl. excl. is formed in Karo Batak by pretixing i- (which 
corresponds to Mal. di-) and adding the full pronoun kami to the verbal form, 
in Toba and Dairi hu- and ku- (~ Mal. ku-) are prefixed, hami and kami follow. 
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pronoun: sudah saya lihat anak itu etc.). In these languages the con- 
jugated class cannot be separated from the category discussed in the 
preceding pages (and which we here indicate by its Malay form: the 
type dt-lihat: anak itu di-lihat ‘‘they see the child, the child is seen’: 
anak itu di-lihat oran “people see, they see the child’’), because both 
categories appear, in general, under similar circumstances. Utterances 
containing either form are essentially distinct from the turns saya 
mé-lihat anak itu “I see the child’, saya tidur ‘I am asleep”, énkau 
tér-tidur “‘you have fallen asleep’’. Instead of lacking conjugated forms, 
the di-form, often combined with a pronominal element, regularly fi- 
gures as a suppletive alternant. Thus “‘he sees the child” is, in Malay, 
_ d1-lthat-nya anak itu or a. 1. di-lihat-nya; -nya indicates the 3d person, 

it can be omitted or replaced by another element indicating the agent. 
_ In other languages particulars may differ. In Toba Batak we find, for 
instance: hu-buat “I take (it)’’; di-buat ho (ho is the pron. 2d p.s.) 
“you take (it); di-buat tbana “‘he takes (it)’’; di-buat raja i “‘the 
prince takes (it)’’; (¢)ta-buat “‘we (i.e. you and I) take (it); hu-buat 
hami “‘we take (it)’’; di-buat hamtu(na) ‘‘you take (it)”’; di-buat nasida 
“they take (it)’. 

The conjugated forms indicate that there is a process, that there is 
an object and that I am, or you are etc. the agens. They are generally 
used, when the object (patiens, the ‘karman’ of the Indian gramma- 
rians) is the theme, the thing-spoken-of, of the utterance. This does by 
no means imply that the object is always emphasized. It is not even 
necessary that it precedes the verbal form in the same sentence; in 
many cases, it has been mentioned in the preceding part of the com- 
munication without being repeated in connection with the conjugated 
or di-form. It is, however, not correct to say that the object is always 
the theme of the utterance or that it is always present to the mind of 
the persons speaking and addressed. So in classical Malay the d?- class 
and the conjugated group are the normal or prevailing verbal forms, 
the mé-forms being reserved for particular cases 4”). The conjugated 
group etc. is often of an historical-narrative character. The limitations 
in its use vary from one language to another; we even find important 
discrepancies between classical and modern Malay. 


47) Compare also H. N. van der Tuuk, Tobasche Spraakkunst, Amsterdam 
1867, § 105. 


40 


Whereas similar facts appear in the Sumatran languages except 
_Achehnese and some minor idioms, in Javanese and the idioms of Cen- 
tral Celebes, other languages, to wit Bima etc., Roti etc., Leti, the 
Ambon idioms, Makassar, Buginese 48), and Achehnese can use the 
short pronominal forms also with intransitive verbs. It may be ob- 
served in passing that neither the languages which are nearly related 
to Javanese (Sundanese, Balinese, Madurese), nor the Philippine and 
Sub-Philippine groups possess conjugated forms. In most languages of 
the second group mentioned above (Bima etc.) the ‘paradigm’ is, 
moreover, in contradistinction to the Malay or Batak ‘paradigm’, 
uniform. Thus, in Bima kwu-lao(-ra), mu- (or ta-)lao(-ra), na-lao 
(-ra), ta-lao(-ra), ku-lao(-ra) nami, mu-(or ta-)lao(-ra), na-lao(-ra) (ra is 
particle, which is sometimes left out or replaced by other particles) 
answer to our “I go etc.”’ If the subject of the 3d pers. is expressed by 
a noun ma- is, as a rule, not dropped: na-lao-ra ruma-t “‘the prince 
goes’’. In other languages belonging to this group the pronominal con- 
cept is expressed twice, because the full form precedes the ‘conjugated’ 
verb. Timorese thus has au u-ah péna “I eat maize’, ho mu-ah p., 
in n-ah p. etc. 

Now, Jonker has tried to show that those languages which possess 
different formal categories for transitive and intransitive verbs have 
deviated from the original state of affairs 4°). His arguments are, how- 
ever, not convincing. Esser 5°) has, moreover, objected that those 
languages that form an intransitive conjugated class seem to be widely 
divergent from the common and apparently original character of the IN 
family. Another objection to Jonker’s theory may perhaps arise from 
the fact that the extensive use of conjugated forms implies a high 
frequency of elements expressing the agens, whereas IN tongues in 
general often omit mentioning that element. There is, moreover, no 
reason to take for granted that all IN languages have known the 
same process of development with respect to these categories, or 

that Original IN has been a uniform and homogeneous language. It 


48) I do not mention interesting particulars to be found in Makassar and 
Buginese. 

4%) J.C. G. Jonker, Over de ‘vervoegde’ werkwoordsvormen in de Maleisch— 
Polynesische talen, Bijdragen T.L.V. 65 (1911), p. 266—333. 

5°) Esser, Nogmaals de vervoegde vormen, in Feestbundel van het Kon. 
Bataviaasch Genootschap van Kunsten en Wetenschappen, I (1929), p. 161 ff. 
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is not outside the bounds of possibility that the Achehnese ‘ conjuga- | 
tion’ constitutes a development from a phenomenon studied in Cham 
and appearing in a great variety of languages '), In Cham, which does 
not possess a conjugated class, the subject is, for the sake of clearness 
or otherwise, often repeated by a pronoun appearing immediately 
before the verb *?): in Achehnese the same turn is regular. But does this 
imply that other languages have not known other factors in constitut- 
ing this construction and this verbal category? 

A different problem is constituted by the relation between the 
forms under discussion and the so-called substantive-construction. 
One of the characteristics of an IN idiom is an obvious predilection for 
‘nominal’ or ‘equational’ sentence-types. We thus find in Malay, 
beside rumah itu kécil “that house is small’’, minuman oran Cina teh 
(lit. “the drink of the Chinese is tea’’) ‘“‘the Chinese (usually) drink tea’’; 
rupa anak itu bagus (lit. ‘‘the look of that child is handsome’’) “that 
child is good-looking”. A Javanese or Bare’e turn consisting of an 
adjective (corresponding to our adverb), a substantive combined with 
a pronominal suffix or followed by a dependent substantive (corres- 
ponding to our subject and verb), and, if there is any, an object, re- 
gularly answers to a Dutch or English sentence containing a subject, 
a verbal predicate, (an object,) and an adverb. If the Javanese want 
to emphasize the predicate, they use this construction, e.g. laku-né 
utusan rikat “‘the messenger runs fast’’, and to take an example from 
Bare’e: ma-dago pa-mpa-tuju-nya ana-nya (lit. “good (is) his admo- 
nishing his child’’) “he admonishes his child well’’. In these sentences, 
beside special constructions, particular classes of nouns closely related 
to definite verbal forms are often preferred. Founding his theory on the 
fact that in Bare’e a construction with a ‘conjugated form’ is, under 
certain circumstances and especially when the subject of the equa- 
tional sentence is a so-called verbal noun belonging to the particular 
class of nouns referred to, often equivalent to such an equational sen- 
tence (e.g. impia pa-rata-mu papa-mu “when your meeting your 


51) The sentence-type Fr. Jean, il est venu, OPers. mana pita hauv... aha; 
see especially W. Havers, Indogerm. Forsch. 43, p. 210 ff.; the same, Hand- 


buch der erklarenden Syntax (1931), § 42. 
52) See H. K. J. Cowan, Aanteekeningen betreffende de verhouding van 


het Atjehsch tot de Mon-Khmer-talen, Bijdragen T.L.V. 104, p. 429 ff., espe- 
cially § 5. 
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father?” i.e. “when have you met your father?” = impia nu-pa-rata 

apa-mu lit. ‘when have you met your father?’’), Esser **) has tried 
to demonstrate that, under certain circumstances, such a ‘verbal 
noun’ has been converted into a conjugated form, or, what comes to 
the same thing, the verbal sentence with conjugated form is younger 
and has arisen from the type of equational sentence mentioned. 
Although the regretted scholar failed to corroborate his view by all 
arguments needed, and to illustrate it by examples taken from other 
linguistic families, his theory may be considered probable as far as 
the Central Celebes languages are concerned. It would, for the time 
being, be incautious to apply his views to IN conjugated forms in 
general. For reasons of space we cannot attempt an exhaustive study 
of all phenomena and problems allied to the few subjects touched upon. 
Suffice it to state that much preparatory work has to be done before 
the interesting ‘conjugated’ category and its relations to other formal 
categories will be adequately explained. Only a thorough and pains- 
taking research directed upon a large number of morphological and 
syntactical facts belonging to many IN languages will enable us 
to shed lasting light upon a complex of phenomena which are of no 
little interest to all students of general linguistics. 

Let us now make some additional remarks on the pronouns, a com- 
parative study of which is still as badly wanted as a comparison with 
the pronominal system of, e.g., the Negro-African languages 54). Some 
pronouns, especially that for the first pers. sg., are widespread. The 
tendency to replace a common or traditional pronoun by a more 
polite or deferential word (such as Mal. ¢wan ‘‘lord, master’, which 
serves to address a person and does duty as pron. of the 2d pers.; saya, 
sahaya “servant” < Skt. sahdya “‘companion”’, which is in regular use 
as a polite term for ‘‘T’’) has, however, resulted in many alterations and 
displacements in several languages and dialects. These ‘substitutes’ 
excepted, the pronominal word-bases are, in general, irreducible to 
an underlying root. Like their IE counterparts they have, on the other 
hand, often been extended by emphatic elements, which are by nature 


°%) See Esser, Klank- en vormleer van het Morisch I, p. 168 ff. Cf. also 
Adriani, Spraakkunst der Bare’e-taal, p. 434 ff. 

54) See H. Kern; Verspreide Geschriften, 8, p. 138 ff.; Blake, Contributions 
to Philippine grammar, Journal American Oriental Society 27, II, p. 337 ff. 
(1907); Haaksma, o.c. 
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7 
apt to lose their original force. In the Isle of Wetar the independent * 
pronouns are often, though not necessarily, followed by the demon- 
strative pronouns ge or go, which in that case are functioning as more 
or less weakly emphatical particles; but in many cases go is an ex- 
pletive element without any meaning °5). Side by side with the com- 
mon IN aku “TI some languages have iaku, which, whilst being an 
emphatic alternant in Tontemboan, has replaced the original pronoun 
in Nias and Bare’e, whereas in Ngadju-Dayak there appears to be 
no difference between both forms. The 7 added to the original aku is, 
however, the wide-spread personal article, which is also used to bring 
into relief the following word **). As Tag. ikdu, Bis. ikdu etc. are similar 
extensions of the common IN pronominal base for the 2d pers. sg. kau, 
the Mal. érkau etc. can be regarded as having resulted from é + pre- 
nasalization + kau, which, as we have seen, is in use as the prefixed 
form. 

Another device to emphasize the person indicated by the pronoun 
is to express it twice (compare such French constructions as tot 
tu dors): beside aku lako mo-mpudu “TI go and fetch (shall fetch) wood”’ 
Mori uses the turn ovkué (the independent pronominal form) a. /. m. 
“TJ (in contradistinction to other persons etc.)....” 

It is easy to see that the persons speaking these languages have often 
recourse to pronouns for the 2d pers. plural in addressing a single per- 
son: the deferential plural. In Makassar katte, ikatte, which is originally 
a plural pronoun, has replaced the singular forms kau, tkau, -nu, nu- 
etc. except in speaking to equals, younger people etc., and to the god- 
head; in Bimanese we find similar, but more complicated shiftings. 
In a comparable way, English and Dutch continue using the original 
but replaced forms (thou, gij) in addressing God. 

Space forbids to dwell on such interesting categories as the so-called 
enclitic series in the East Toradja idioms, Mori, Makassar, Buginese 
and other languages in the east of the Archipelago *”): in Makassar a 
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55) J. P. B. de Josselin de Jong, Studies in Indonesian Culture II (Amster- 
dam 1947), p. 96. 

56) See my remarks in my paper ‘Indonesische relativa’, Bijdragen T.L.V. 
102, p. 501 ff., esp. p. 509 ff. One of the functions of ¢ in Chamoro is, for in- 
stance, to form a category expressing the highest degree of a quality. 

37) See N. Adriani—A. C. Kruyt, De Bare’e-sprekende Toradja’s van Mid- 
den-Celebes III (1914), p. 122 ff. 
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suffix -ko, which never appears after a substantive, can be used to 
indicate the subject: lampa-ko ‘‘go away (, you)’’, or the object: ma- 
suro-ko “he orders you’’; — to call attention to the complicated in- 
terrelation between the series of personal pronouns; — to discuss - 
etymological questions connected with them. Apart from a very few 
exceptions IN pronouns do not allow an indication of sex. The fact 
that these languages regularly distinguish between an inclusive and 
an exclusive form of the first person plural has not escaped the authors 
of some well-known books on General Linguistics 58). We thus find in 
Malay beside kami ‘‘we’’ (speaker only included, the so-called exclusive 
pronoun) kita ‘“‘you and I” (speaker and hearer included). As is well 
known, some IE languages have developed a similar category, which 
sometimes precludes the inconvenience of a word having more than one 
meaning ®°), Some languages, like Old Norse (vit Gunnarr lit. “both of - 
us Gunnarr’’, i.e. ‘““Gunnarr and I’ ®) and Greek (&upotv ludéq te 
(Pind.) ‘‘to you two, you and Pytheas’’), use a plural pronoun, when the 
person speaking or addressed is not called by his name or title, though 
forming part of a group of persons referred to as So as So or This and 
That: Mori omami ama “T and he, to wit father’’ i.e. “father and I’’; 
TBat. mardalan hami jolo dohot pahopprim “let me (lit. we) and your 
grandson set out on a journey’’. 

It goes almost without saying that not only such polite or formal 
terms as Mal. hamba “Tl” < “(unpaid) servant”’ etc., but also titles, 
words denoting a degree of family relationship etc. very frequently 
appear where our standard-languages would prefer a pronoun: in 
addressing his betters a Toba Batak usually says twan i ‘‘Sir’’, and not 
“you’’; in Malay such words as adtk “‘younger brother or sister’’ (also 
more or less affectionately to a wife by her husband), bapa ‘‘father’’ 
(also of persons in a position comparable to that of a father, to a per- 
son much older than oneself but of humbler position etc.) etc. are com- 
mon forms of address alternating with pronouns. In some languages, 
e.g. Javanese, where the social factor has much influenced these phe- 


**) See Bloomfield, Language, p. 255; L. H. Gray, Foundations of Language 
(1939), p. 182. 

°°) Apart from such well-known phrases as the Fr. nous autres, in Modern 
Indo Aryan languages; cf. J. Bloch, L’Indo-aryen (1934), p. 195. 

6°) For other instances see A. Heusler, Altislandisches Element arbuch? 
(1921), § 395. 
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nomena, long series of ‘substitutes’ exist, among which the well-known 
types “‘your feet’ (jénandika etc.), “‘the dust of your feet” (Mal. duli 
tuanku, duli paduka “the dust under (your) shoes’, compare similar 
phrases in Turkish and other languages), and Jav. dalém (< a-dalém 
“who has relations with the prince’s house, the owner of the palace’”’, 
hence, in very deferential speech, “his, her, your’ (of the prince; to ad- 
dress or to speak of His Highness in a direct way would suggest equa- 
lity and be presumption) are not rare. The avoidance of pronouns is, 
however, not always due to a tendency to apologetical or deferential 
speech; the emotional value of the words concerned, and the influence 
of emotive factors in general should not be underrated: a Minangkabau 
speaker who wishes to express himself in a compassionate or contemp- 
tuous way has recourse to badan “‘body; self’’ instead of other terms 
indicating his own person. We must, however, not forget that these 
tongues, like our sub-standard and even standard-speech, like to 
denote psychical and spiritual qualities, states of mind, personal 
experiences, etc. in a concrete way, to wit by localizing them in a 
part of the body or by referring to outward concomitant circumstances 
(cf. such expressions as Eng. his hair stood on end; a heart of gold; to 
turn up the nose; Germ. das Herz fiel ihm in die Kniekehle; Fr. on ne 
lui a pas touché un cheveu) *): Bare’e ma-peni wuku-nya “his bones are 
hard”, i.e. “‘he is strong”’; Gajo brét tulén “‘of heavy bones’’, i.e. “slow” ; 
Mal. buta pérut lit. “‘stomach-blind”’ means “‘indifferent to what one 
eats”; sakit hati “‘resentful’’; hati tér-sédut ‘“‘the heart is snuffling’’, 
i.e. “hardly able to contain oneself’. To our turn of speech “he was 
hungry and thirsty”, moreover, usually answers the IN sentence-type 
Mal. pérut-nya lapar dan dahaga (lit. “his belly or stomach was h. 
and th.’’); thus the part of the body etc. is the subject: Gajo bédén-ku 
gor6 témas bésilé (lit. “my body (is) not easy now”, i.e. “I don’t feel 
well, I am out of sorts” (cf. in Dutch, mijn hand jeukt, mijn voet slaapt 
etc., but ik heb hoofdpijn, buikpijn etc.); TBat. ma-moto roha ni halak 
“the minds of people begin to know”’ i.e. “people entertain suspicions’. 
_ Pronouns for the third person are often and by nature a group by 
themselves. Many IN do not use them frequently ; the person speaking 
either does without any pronoun or repeats the noun, he avoids using 
it in connection with respected people. It is not popular as a substitute 


61) I also refer to J. J. de Witte O.P., De betekeniswereld van het lichaam, 
Thesis Nijmegen 1948. 
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for the grammatical object; in several languages it cannot replace 
abstract nouns, or names of animals or things, even when it is the 
subject, etc. The 3d pl. and sing. are in part of the linguistic domain 
indicated by the same form; thus Malay (beside 3d plur. méreka itu 
“they”’) ia; Ach. ji(h); Dairi Batak 1a; Bug. ia, sia etc.; there are, 
however, many exceptions: in the Philippine group (e.g. Tag. siya 
sing.: sila plur.) ; Toba Batak zbana (lit. “his or her person’) “he, she”’: 
nasida ‘‘they’’; Mori (0)nae: (0)ndae. The formal identity, which has 
doubtless promoted the use of such terms as Karo Batak kalak 
“people”, Malay méreka itu for the 3d person plural, is closely con- 
nected with the fact that these so-called pronouns are originally, or 
still in essence, demonstratives. Mak. 7ya is demonstrative and ‘per- 
sonal’ pronoun; in Tont. si cawayo isia ‘‘that horse’’ isia means “‘that’’, 
although it can also be “‘he’’. The same evolution has taken place in - 
IE, Semitic, Negro-African languages. The ‘possessive’ suffix for the 
third person, which has a variety of functions, constituting a fine theme 
for a monograph, has also the force of our definite article: Jav. éndi 
duwtt-é? “‘where is the money?’’; with regard to this various factors 
must, however, be taken into account. 

Let us dwell for a moment on the pronoun for the 3d person plural. 
In Old Javanese, Buru, Tetum etc. siva is used, to which, according 
to one of the Van der Tuuk’s laws, answers sila in Tagalog, na-sida — 
(na belongs to the same category of words as 7, si etc.) ®) in Toba 
Batak etc. In this disyllable s7- is regarded as the ‘personal article’, 
occurring in a variety of languages alternating with 7. The short form, 
e.g. va, is found in Pangasinan (beside iva) and elsewhere. Now, the 
widespread Austronesian element da often appears as a pluralizator, 
as a morpheme added, when a plural-index is needed, to a noun-form 
which in itself expresses both singularity and plurality. According to 
the authors of some grammars — but, as is often the case, particulars of 
this kind may have escaped their colleagues who do not mention the 
fact — this element is only used in combination with nouns denoting 
rational beings, and sometimes also with names of animals. In Gadang 
(Phil.) a common method of expressing plurality thus consists in adding 
iva to the noun: folay ‘‘man, men’’: tolay iva ‘“‘men’’; in a similar way 
Tetum (Timor) mdné siva “men, people, persons”; in Chamoro siha 


82) The particle na brings the following word or words into relief, it marks 
a member of the sentence off from the rest: see Bijdragen 102, p. 520 f. 
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answers to an indefinite pronoun like “some’’. Apart from this func- 
tion, which, as is well known, recurs in other linguistic families, da can 
also figure as a plural article. Thus we find in Bisaya: si Pedro ‘‘Peter’’: 
siva Pedro ‘‘P. cum suis’. In Sumba, where the singular article is na, 
the plural, which at the same time functions as a pronoun for the 3d 
p. pl., is da (< IN da). We may compare such Old Javanese phrases as 
hana ta sira ratu.... “‘there was a king”: the 3d p. pl. is, in this 
language and the other, also used to express a honorific singular, or 
even to denote, in a very deferential way, the 2d pers. sing. (cf. Tag. 
sila po’y umupo “‘will you sit down, Sir?’’, #6 “‘sir, madam’’; compare, 
e.g., Germ. Sie). According to a recent and plausible hypothesis ®*) 
not only the element ra- in OJav. ra-kawi “‘honoured poet’, rama 
(< ra ama) a honorific term for ‘father’, va-stka a rather courteous 
demonstrative (cf. tka ‘‘that’’), etc., but also the curious respectful 
or honorific suffix -da in Malay (anak-da beside anak “‘child’’) are ety- 
mologically identical with this element. 

Our possessive pronouns generally answer to a distinct series of pro- 
nominal forms, to wit the short suffixed class (Mal. rumah-ku “my 
house’”’, rwmah-mu “‘your house’’), which can be replaced by indepen- 
dent personal pronouns added to the substantive like a dependent 
noun (Mal. rumah saya ‘“‘my house”’ like rumah raja “the house of the 
prince”). We can only discuss here one of the interesting problems 
connected with these elements. Whereas in possessor-possession phra- 
ses the order of words Mal. rumah raja is always adopted in the western 
part of Indonesia, the languages spoken east of the so-called Brandes 
line (to be drawn between Sawu and Roti, through Flores, east of 
Buton, west of Banggai, east of the Minahassa and Sangir), the 
importance of which, like that of its IE counterpart, the division into 
the centum-group and the satem-group, has been overestimated by a 
former generation, generally cling to the reverse order: compare in 
Roti manek-a uma-n-a ‘‘the house of the prince’: m. “‘prince’’, a 
article, u. “house”, » possessive suffix). As the eastern group shows 
instances of the western word-order, the chances are that the latter 
has been the original one in all IN idioms. Whilst Father Schmidt **) 


63) H. Geeroms C.I.C.M., Over de derde persoon meervoud in het Austro- 
nesisch, Bijdragen T.L.V. 102, p. 41 ff. 

64) P, W. Schmidt, Die sprachlichen Verhiltnisse von Deutsch-Neu Guinea, 
Zeitschrift fiir Afrik., Ocean. u. Ostasiat. Spr. 5 and 6 (1900—02). 
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tried to explain the word-order manek-a uma-n-a (the usual term 
‘averechtse genitief’, ie. “inverted genitive’ is of course doubly 
wrong) by means of a substratum theory, Jonker ®), though he did 
not absolutely reject Schmidt’s views, preferred to found an explana- 
tion on well-known and wide-spread IN constructions. 

The only substratum to be considered in this connection is ‘Papuan’, 
East Indonesia and the environments of New Guinea are an extremely 
complicated cultural and linguistic area ®), Although the manifold 
problems looming up before the mind of the investigator have hardly 
been attacked at all, it may be asserted that Papuan has, ethnologically 
speaking, left its traces in many islands to the east of Celebes. For the 
time being, it is very difficult, nay impossible, to delineate the outward 
history and the spreading of the extremely numerous Papuan idioms in 
former times; from the viewpoint of grammar, and to a still much 
higher degree from that of vocabulary, they are far from presenting 
the appearance of a homogeneous linguistic family, so that the term 
Papuan often only negatively stands for non-Melanesian or non- 
Indonesian, and an answer to questions concerning their internal or 
external relationship can not yet be given. Yet, Papuan, as compared 
with Indonesian, has some characteristics, among which the word 
order subject-object-predicate (verb and its dependences) is especially 
distinctive. Besides, in the possessor-possession phrase the noun de- 
noting the possessor, as a rule, precedes. 

Returning now to Jonker’s theory we must first call attention to the 
IN sentence-type Jav. aku ndélén pikulan-mu priné isih ijo “I see 
your carrying-pole, its bamboo is still green’’, i.e. “I see that the bam- 
boo of your carrying-pole is still green’. As the ‘inverted’ word order, 
in Roti, Timor etc., especially belongs to possessor-possession phrases, 
such phrases as Roti wma betu exactly corresponding to Mal. rumah 
batu “‘a stone house’’, and as the preceding word is, like pikulan in 


65) Jonker, Kan men bij de talen van den Indischen Archipel eene westelijke 
en eene oostelijke afdeeling onderscheiden?, in Proceedings Royal Academy 
Amsterdam, 4th ser., XII (1914). 

6°) See e.g., H. van der Veen, De Noord-Halmahera’se taalgroep tegenover 
de Austronesiese talen, Thesis Leyden 1915; A. Capell, Language study for 
New Guinea Students (The Oceania Monographs, no. 5, Sydney 1940); the 
same, The linguistic position of South-Eastern Papua, Thesis London (Sydney) 
1943; J. Boelaars M.S.C., The linguistic position of South Western New- 
Guinea, Thesis Utrecht 1950. 
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the Javanese sentence, sometimes emphasized or marked off from the 
other words of the sentence, the type Roti au ita manek-a uma-n-a 
“I see the house of the prince’, according to Jonker, appears to have 
developed from the sentence-type represented by the Javanese exam- 
ple, and by such sentences as Jav. bapak jaran-e pincan (which by 
the side of jaran-e bapak pincan ‘‘the horse of father is lame’”’ emphasi- 
zes bapak ‘‘father” and may possess an emotive character) “father his 
horse is lame’ (the well-known Dutch colloquial phrase vader zijn paard 
= het paard van vader, vaders paard “father’s horse’ and the colloquial 
German dem Miiller sein Sohn deserve a passing notice here). A word 
must be said about the suffix -e, which in the first sentence-type 
clearly refers to bapak and can be called a possessive pronoun, but in 
jaran-e bapak pincan indicates the close connection between 7. and b. 
and may be classified among the ligative elements. The question arises 
whether the widespread use of the suffixed pronoun to express a 
‘status annexus’ (cf. e.g. in Mak. kalompowan-na karaen-a “‘the highness 
of the prince’’; in Mori wiwi-no uwoi “‘the edge of the water’’, but 
when the second member of the combination expresses a plural idea 
this language uses the plural suffix: kumisi-do mia iT. ka to W. “the 
chief of (the people of) T. and of the W.”’) has not been promoted by the 
frequency of the other construction, in which the suffix was obligatory, 
or to formulate it in another manner: is the concept “‘horse’’, if it does 
not belong to me, to you, or to us, not expressed by jaran-e “horse 
belonging to him, to her, to them” rather than by javan, because a 
horse, as a rule, belongs to somebody and the owner is often known or 
mentioned in the same context? 

Space forbids to discuss the merits of Jonker’s theory, which on the 
whole contains plausible elements and to enter into the complicated 
details appearing in individual languages. It may, however, not be 
out of place here to add some remarks bearing upon the pronominal 
suffixes. Whereas in part of the East Indonesian tongues the ‘pos- 
sessive’ suffix is, as in Malay or Javanese, added to any noun admitting 
it, other languages (e.g. Kupang in the isle of Timor) restrict their 
use to those words that are almost always attended by the names of 
the persons or objects to which they belong; among these words the 
terms expressing relationship or designating certain parts of the body 
rank first. Thus we find in Kupang manek-a uma-a “‘the house (u.) of 
the prince (m.)”, without a possessive suffix, but manek-a mata-n-a 
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“the eye of the prince’’ (with the pronominal 7). In other languages, 
e.g. Tetum, the word “‘eye”’ is matan: here the pronominal suffix has 
lost its original force and become an inseparable element of the word *), 

Now, the ‘eastern’ order of the elements of a possessor-possession 
phrase is also adopted when the ‘possessor’ (the term must, of course, 
be understood in a general sense) is designated by a pronoun: Timor 
au sulat “‘my book”’ (Mal. surat saya). In the Ambon idioms and else- 
where things are much complicated: Paulohi generally uses prono- 
minal suffixes in case of natural or inalienable ‘possessions’ (parts of 
the body, name, spatial relations, inherent properties, family relation- 
ship), but in case of contingent relations between the two nouns it 
has, in general, recourse to pronominal prefixes to express the ‘pos- 
sessor’. I am under the impression that the first group, which consists 
of highly common terms almost invariably accompanied by the name of- 
their possessors, has preserved the original order. 

In Rotinese, where all words take pronominal suffixes, the in- 
dependent pronoun is mostly added, preceding the noun: au uma-n-a 
“my house’’, which is the same construction as manek-a uma-n-a. 
The independent pronoun which in other constructions is added to 
emphasize, is usually omitted in the 3d pers. sing. or plur. except in 
case of emphasis. Words denoting family relationship do not often take 
it. We may for the time being assume that the full pronoun has at 
first been added for the sake of emphasis; compare the Javanese turn 
bapak jaran-e pincan and the usage in Manggarai (isle of Flores) 8), 
which can place the pronominal concept in relief by adding the full 
form to the suffix: apa sala-n hia? beside apa sala-n? “‘what is his 
fault ?’’ And we may, further, suppose that, afterwards, the prono- 
minal suffix, except when natural relations, inalienable properties, 
etc. were designated, was dropped. This stage has, then, been reached 
in Kupang, where the independent pronoun precedes the substantive: 
un ama-n lit. ‘““‘he his father’’ i.e. “his father’, but wn mana “‘his place’’. 

Beside the Manggarai method of emphasizing (Bar. ana-ku yaku, 
in French “mon enfant 4 moi’’) Bare’e possesses a curious device in 
anu-ku pale ‘‘my hand”’ as contrasted with the not emphasized pale-ku; 
the pronoun is even doubly expressed in anu-ku kayu-ku “‘my coco- 


87) See Lingua II, p. 325 f. 
88) I refer to A. Burger S.V.D., Voorlopige Maaeeaiee Spraakkunst, in 
Bijdragen T.L.V. 103, p. 15 ff. and esp. p. 49. 
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palm”’. Adriani **) is doubtless right to consider anu identical with the 
well-known word for ‘‘so and so, such and such’”’, which occurs over a 
wide area in the Austronesian domain 7°), Beside the article nu, which 
places the following noun in relief (nu pogego, nce’e da manto’o “an 
ordeal! that will settle (the matter)’, Bare’e has anu which, like other 
such IN words is often wrongly called a relative pronoun. It places 
the following words in relief (Bar. tombu ué anu ma-lino mpo-dago 
“scoop water which is really clear’’), it brings a word to the fore (na- 
koni nu asu “‘he has eaten it, the dog!’’, ““....to wit the dog”’), it adds 
to a word’s autonomy, etc. In contradistinction to Kern”), who was 
of the opinion that anu originally meant “‘possession’’, and to Esser 72), | 
who regards the meaning “‘so and so, N.N.”’ as fundamental, I tend to 
believe that the latter function has arisen in ‘aposiopesis’ : it is, in places, 
also used as a substitute for sexual words. 

It is out of place here to discuss the part played by the ‘inverted 
genitive’ in the examination of the problem how Indonesian, Melane- 
sian and Papuan languages are related 7%), and how the peoples speak- 
ing these idioms have, in former times, migrated and influenced each 
other. This description of the main characteristics of the IN linguistic 
family and discussion of the problems on which scientific research has 
been engaged of late years is far from complete, but we hope it will 
enable the reader to realize their importance. As soon as the opportuni- 
ty presents itself we propose to discuss some of the chapters (among 
which the most interesting numerals, the adverbs, conjunctions, 
etc.) passed over in these two papers. 


Van Limburg Stirumstraat 17 
Utrecht (The Netherlands) J. GONDA 


6) Adriani, Bare’e-Nederlandsch woordenboek (1928), p. 20. 

70) I refer to Bijdragen T.L.V., 102, p. 518 ff. 

71) H. Kern, De Fidji-taal (1886), p. 26= Verspreide Geschriften, IV, p. 270. 

72) Esser, Klank- en vormleer van het Morisch I (1927), § 209. 

78) Although Capell (The linguistic position of S. E. Papua) is right to reject, 
in general, the views upheld by G. Friederici (Untersuchungen tiber eine Me- 
lanesische Wanderstrasse (Berlijn 1913)) and to criticize certain simplistic 
tendencies in Dempwolff’s theories (see O. Dempwolff, Das austronesische 
Sprachgut in den melanesischen Sprachen, Folia Ethnoglossica 1927, p. 42 ff.) 
his own expositions, which are, though speculative, interesting and which 
have carried the solution of many problems a step farther, are, in my opinion, 
open to criticism. ~ 


MODERN STYLISTICS 


Summary 


In this second article about modern stylistics the author deals with the 
problems by which the student of stylistics finds himself faced when — as he 
must — he appeals to experience in his descriptions of concrete form-elements 
and style-elements. The level of awareness of theoretical reflection and the 
level of awareness of experience may lie far or less far apart. Sometimes it is 
no longer possible to reach the latter level from the former. What cannot be 
identified as a moment in the totality of the experience cannot be a style- 
element. 


II. FoRM-ELEMENT AND STYLE-ELEMENT 


In our first article on modern stylistics (Lingua I, 4, pp. 410—426) 
we have mainly discussed the problems of the idea ‘style-class’, also 
introducing, however, the ideas ‘style-element’ and ‘form-element’. 
We then said that, as regards the latter, the following cases may 
occur: 

I. Sometimes it is a matter of form-elements, the existence of which 
no one doubts, but whether they have something to do with style — 
ie. in the first instance: whether contents of any order answer to 
them — is a matter about which opinions differ. 

II. Sometimes it concerns form-elements, only brought to light by 
a scientific analysis by means of the statistical method. The question 
crops up then, whether they are still linguistically and stylistically 
relevant, whether an investigation of this kind has not carried us 
outside the work of art. 

III. Sometimes, lastly, it concerns form-elements observed in 
ordinary usage (the spoken sentences). Then there appears to be 
uncertainty about the question, whether, or in how far, they are also 
present in the work of art — in ‘the work of art itself’, of which the 
document is the symbolization — and may be valued as stylistica. 

We have illustrated the first case with a discussion of the polemic 
about the correct definition of ‘poetry’, hence about the question 
whether the established form-principle for a whole class of language- 
expression, which is called ‘theme’ or ‘verse’, is a stylisticum or not. 
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We have shown that both those who define the idea ‘poetry’ primarily 
formally and those who define it primarily with respect to the contents, 
are faced with difficulties. We have also shown that the question 
mentioned belongs to the problems of both style-class and style-ele- 
ment. We have not yet said, however, that certain themes and especi- 
ally also certain strophic structures may be included among the 
form-elements meant in the second of the cases distinguished by us. 
For determining the character of a theme or of the strophic construc- 
tion is sometimes impossible without an analysis, without an express 
count. 

With the term ‘express’ we enter the province of psychology. 
Whoever has become even superficially acquainted with the discus- 
sions of the last few decennia about questions of grammar, about the 
theory of the word, about phonological notions, knows that here the 
distinction ‘linguistic theory-linguistic experience’ is of the greatest 
importance. A similar distinction holds good also for the theory of the 
literary work of art, as it is an expression in ‘language’. One can read it 
or hear it recited, one can also analyse it and examine the elements 
separately; one can experience it, one can also give a scientific de- 
scription of it. In the first case one finds oneself on another level of 
awareness than in the second. 

The notion ‘level of awareness’ is not new. As early as in the be- 
ginning of this century we find it in the works of ‘Erlebnis-psychologen’ 
like Marbe and Taylor 2). In 1914 it proved of great service in drawing 
up a new theory of the metaphor seen psychologically *). Terms were 
coined such as ‘Bewusstseinslage des Verstehens’ and ‘Bedeutungs- 
erlebnis’. It was important that with these terms the psychologists 
referred to a psychological criterion with a distinct character of its 
own, as distinguished from e.g. ‘imagining’ something or the thinking 
of an idea. This, in its turn, was of importance for the theory of 
significations.. The experimental-psychological method was used to 
determine how the meaning of the word and the sentence is experienced. 


1) K. Marbe: Experimentell-psychologische Untersuchungen iiber das 
Urteil (Leipzig, 1901), p. 11; Cl. Taylor: Ueber das Verstehen von Worten 
und Satzen (Zeitschrift fiir Psychologie, XL (1905)), p. 12. 

2) W. Stahlin: Zur Psychologie und Statistik der Metaphern. Eine metho- 
dologische Untersuchung (Archiv fiir die gesamte Psychologie, XX XI (1914), 


p. 297, ff). 


54 


But — though sometimes investigations were extended to special 
moments of the literary work of art, to distinct stylistica — the dis- 
tinction between the levels of awareness and especially the contra- 
distinction ‘reflection-experience’ has to this date been of much less 
importance in general literary science, poetics and stylistics than in 
general linguistics, of much less importance, too, than it ought to have 
been. Fundamental discussions on this subject do not exist. As we 
shall see, the matter becomes urgent only now and then, in the exami- 
nation of a special form-element, to wit the theme, the verse, which is 
rather remarkable. 

When we contrast the level of awareness of theoretical reflection, 
on which we are when we discuss scientifically the separate elements 
of a poem with that of the experience, on which we are when we 
share this complicated unity, we must guard against the simplisms to 
which a contradistinction of this kind is apt to tempt us. 

In the first place one is inclined to identify this contradistinction 
with the contradistinction ‘more aware — less aware’, or else ‘con- 
scious-subconscious’. One should, however, consider the possibility 
that what is brought to light by the scientific (objective) examination 
is entirely absent from our consciousness during the experience. 

Secondly one should not forget that ‘quantitative’ metaphors 
(‘more-less’) for typifying the relations between psychical phenomena 
are dangerous and that undoubtedly qualitative differences must be 
taken into account. 

Thirdly it should be borne in mind that the objects of which we are 
aware are not the same in both cases. A seperate element is not the 
same thing as a moment of a complex. 

Fourthly even a superficial examination shows that in one case the 
‘distance’ between the two levels may be shorter than in another. 

And lastly it appears not always possible to decide with certainty 
what moments are actually present in the experience. And this is only 
another formulation for II. 

We shall first leave this last difficulty as much as possible aside and 
therefore confine ourselves to examples, which, in our opinion, are not 
subject to any doubt. We shall first illustrate with an example what 
we understand by a case in which the distance between the two levels 
of awareness is short. 

The experience of a rhyme in reading a poem is not the same thing 
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as establishing the fact that the rhyme-scheme of this poem is aa, bb, 
cc, etc. But no one will doubt that this scientific statement is made 
in this experience and this experience of the rhyme is impossible 
without the awareness of separate formal elements, in spite of their 
integration into one whole. In this case knowledge can add nothing to 
the experience. 

In other cases the distance is greater, but it remains possible to 
reach one level from the other. What is gained in insight into the formal 
structure on the level of theoretical reflection, can then be integrated 
into the whole of the experience as a moment. Here reflection is an 
auxiliary of interpretation. 

This also occurs in other fields, e.g. in that of grammar. After a 
conscious analysis, in which scientific terms are used, of a sentence 
which remained obscure in reading, a comprehension can be attained 
on the level of linguistic use in a new and richer synthesis. More than 
once grammatical notions have been called auxiliaries of interpretation. 

We will here allow ourselves a short digression. Grammar is more 
and primarily something else than ancilla interpretationis. As a science 
it is a purpose in itself and not a means to something else. No one 
writes a grammar of his native language because he does not under- 
stand certain sentences. This also holds good for other branches of 
linguistics. Linguistic science is not the servant of linguistic use; an 
infinite number of its terms and theories are not of the slightest use 
to the man who uses language actively or passively. And this also 
holds good for the theory of the literary work of art. This does not take 
away the fact, however, that special notions in special cases may be of 
service to the interpretation, though they have not in the first instance 
been developed for this purpose. 

In this connection it is only natural to think of music. It is suffi- 
ciently known how differently a man, trained in the theories of music, 
enjoys a composition, how much richer is the experience he undergoes 
than one who has never heard of tonality, fuga, etc. etc. This does 
not mean, naturally, that the former, while listening, sits thinking 
abstract ideas. But he ‘hears’ the music ‘differently, he experiences it 
as a structure of richer articulation. 

We go back to the literary work of art and illustrate our intention 
first with a formal mark different from those elements on account of 
which we have started this whole question. 
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In his excellent book ‘Das Sprachliche Kunstwerk’ *) Kayser 
discusses Brentano’s ‘Wiegenlied’ : 


Singet leise, leise, leise, 

Singt ein fliisternd Wiegenlied, 
Von dem Monde lernt die Weise, 
Der so still am Himmel zieht. 


Singt ein Lied so siisz gelinde, 
Wie die Quellen auf den Kieseln, 
Wie die Bienen um die Linde 
Summen, murmeln, fliistern, rieseln. 


Among other things he says of this: ‘im Grunde realisieren wir die 
Bedeutung kaum. Wir fiihlen hier und da etwas auftauchen: irgendwo 
steigt der Mond auf, ein leichtes Dunkel umfangt uns, harmonische 
Klange werden wach. Aber es schlieszt sich nichts zusammen zu 
einem anschaulichen “‘Bilde’’, und es stiften sich keine festen Bezie- 
hungen zwischen den Phanomenen, die da auftauchen. Es kame auch 
etwas Schlimmes heraus, wenn wir es erzwangen: vom Monde sollten 
wir eine Melodie lernen oder den Quellen ein Lied ablauschen, sollten 
es sogar den Bienen abhéren, die des Nachts herumschwarmen. Und 
die Bienen singen gar nicht, sie murmeln, fliistern, sie rieseln’”. And 
he then holds that the whole poem lives with sound and rhythm. 

Against this last statement there can be no objection. Yet the 
interpretation given is in part incorrect. The grammatical relations 
between the words and the relations between the phenomena are much 
closer and more distinct, the so-called ‘contents’ of the poem much 
less irrational than Kayser’s paraphrase would lead us to suppose. In 
spite of the magic action of sound and rhythm this poem is compara- 
tively far removed from what is usually called ‘poésie pure’. We, at 
least, have no difficulty in making the connections, because they have 
already been given. ‘Etwas Schlimmes’ arises only, if one makes other 
connections than those made by the poet. Thus, for instance, it says 
nowhere that the bees swarm about in the night. Neither does it say 
that the bees ‘rieseln’. 


*) Wolfgang Kayser: Das sprachliche Kahstwerk, Eine Einfiihrung in die 
Literaturwissenschaft (Bern, MCMXLVIII), p. 254 ff. 
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And this is exactly what we are aiming at. In the last strophe there 
s a chiasmus. For one who has never heard of a chiasmus or has never 
experienced the action of this stylistic device (knowledge of the tech- 
nical term is, of course, of little importance), the last two lines must 
have something irrational. The same thing holds good for one who, 
though he is familiar with the term ‘chiasmus’, for some reason does‘ 
not recognize a chiasmus in this special case 4). If we take familiarity 
with this stylistic device for granted, we know that ‘summen’ refers 
to ‘Bienen’, but that the last three verbal forms refer to ‘Quellen’. 
When we now read the poem again, then the irrational moment meant 
by Kayser disappears and its place is taken by the aesthetic action 
of the chiasmus. 

The distance between the two levels is decidedly greater here than 
in the rhyme — for it cannot be assumed that the end-rhyme would 
escape one in reading — but yet it is still comparatively short. It is 
also possible that in reading one immediately understands ‘Quellen’ 
and not ‘Bienen’ to be the subject of the last verbs and only afterwards 
concludes: this is a chiasmus. We mentioned already that knowledge 
of the technical terms is not so important. Apart from all terms a 
greater attention for a special moment may neutralize an incorrectness 
or incompleteness in the experience. Thus it did not immediately 
strike us in reading Shelley’s ‘Ode to the West Wind’ that the order 
of the first three lines of the fourth period: 

If I were a dead leaf thou mightest bear; 

If I were a swift cloud to fly with thee; 

A wave to pant beneath thy power 
is fixed by the contents of the three preceding periods. We noticed 
this only when we tried to translate the poem into Dutch. 

With these examples we have landed in the province of semantics. 
We return to the formal elements. 

The distance between the two levels of awareness is confined within 
definite limits, as long as in making a scientific analysis one appeals to 
the immediate experience. An appeal of this kind is often made: 
what is not somehow found in the immediate experience is not reckoned 


~ 4) Of course we have not meant this passage as a criticism of Kayser. We 
all suffer now and then from interpretation-blindness. The mistake made can 
be explained here psychologically: it is the result of the wish to prove the 
primary importance of sound and rhythm, 
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as belonging to the poem in question and ‘therefore cannot occur in 
the scientific description. As an example we mention the end-rhyme 
(full rhyme) in Keats ‘Endymion’. One establishes the rhyme-scheme 
as: aa, bb, cc, dd, etc. and one considers it as irrelevant that the 
thyme of lines 13 and 14 (‘moon-boon’) returns in lines 27 and 28 
(‘soon-moon’). With an appeal to the experience in reading the poem 
one can say that these two couples of lines do not rhyme with each 
other. For rhyme (also when it does not belong to the form-principle, 
as e.g. alliteration and assonance in a large section of modern poetry) 
there is a ‘critical distance’ which could possibly be determined by 
experiments. 

Also the opposite case occurs. Then an analysis is made, the atten- 
tion is turned to formal elements or complexes of formal elements, 
without paying any attention to the experience. This does not mean 
that one pushes reality aside and gives only speculations. No, what 
is said about these elements is thoroughly founded in the experience. 
However, this is an experience different from that in which one lives 
in reading a poem or listening to the recital of it. We have pointed 
out this rupture between the two levels of awareness and ways of 
experience before in this journal in our discussion of the ‘Algemene 
Versleer’ (General versification) by A. W. de Groot (Lingua, I, 1, p. 
114) when speaking of the French Alexandrine, 

It is not to be doubted: the form-principle of numerous poems is 
characterized (i.a.) by the presence of twelve syllables. This can be 
established by an express count; the isosyllability of concrete verse 
is an objective fact. But if one shares in the poem as a whole, in the 
whole complex of formal and semantic moments, one is unaware of 
this isosyllability. We, at any rate, however much we try to recon- 
struct our experience in reading, we find no trace of the notion of 
the twelve syllables. And we do not find it possible either to incorporate 
this knowledge, obtained by analysis and counting, into this experience. 
When in reading we turn our attention to the syllables and their 
number, then this is done at the expense of other and more important 
moments; the reading stops being reading. The knowledge, obtained 
on the level of reflection remains here a detached bit of knowledge. 
Thus we also know that the Dutch national anthem, the ‘Wilhelmus’, 
is an acrostic, that the initial letters of the strophes spell a name. But 
this knowledge means nothing to us when we share in this poem, and 
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the notion ‘acrostic’ cannot be obtained from a reflection on the 
experience. 

Experimental-psychological researches on the Alexandrine are 
possible in principle. The want of it has never been felt, however. 
Whereas, to prove that the word is a linguistic entity (Reichling), 
or that a word in a special connection is a metaphor (Wundt, Stahlin, 
Werner), an appeal is made to the experience (the awareness) of the 
person who uses language either actively or passively and the awareness 
of the user of language is considered as constitutive, the Alexandrine is 
understood as a formal element of the poem, quite independent of an 
appeal of this kind. The researches we mean would have to fulfill 
certain conditions. As ever the trial-persons would have to be instructed 
correctly and fully. The object of the researches is namely primarily 
syllabary verse types, a primary isosyllability, and not six-footed 
iambs, i.e. metrical verse which is only secondarily isosyllabic. Six 
metrical groups of the same kind (iambs) can become a ‘Gestalt’ to 
the reader or listener much more easily than twelve syllables in which 
there is nothing to distinguish the one from the other. 

Still, experimental-psychological researches on the subject of 
formal elements, which suppose the contradistinction of the two 
levels of awareness, are not entirely lacking. We have already attended 

to this above (p. 54, line 8). In her study ‘The Foundation and 
Nature of Verse’ Cary F. Jacob has made researches of this kind on 
the subject of the verse, the theme 5), in order to prove that the verse 
is not a poetic entity. At least, it was her intention to prove this. 
She herself gives a different formulation of the opinion which she sets 
out to refute: ‘‘The (verse) line is not a poetic entity”. This formula- 
tion is due to the fact that she does not distinguish sufficiently between 
line and verse. She makes this mistake in common with practically 
all who try to write a book on versification. For there cannot be any 
doubt of it: the verse-line 7s an entity, namely a typographic entity. 
Therefore there is no sense in asking if it is a poetic entity. However, 
there is sense in asking if it symbolizes a poetic entity. ‘Poetic’ of 
course is understood here primarily as referring to the form. 

It is necessary to realize clearly in what respect the question raised 


5) Cary F. Jacob: The Foundations and Nature of Verse (New York, 1918), 
p. 165 ff. 
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by Miss Jacob differs from that which we discussed in our earlier 
article. There it concerned the first, here it concerns the second of the 
three cases distinguished by us. (cf. above p. 52). There the presence 
of a formal element was not denied but it was denied that it has 
aesthetic (stylistic) value. Here, however, somebody tries to prove 
that verse does not exist, that it does not occur in the poem. 

It is not our intention to render Miss Jacob’s argumentation in full 
and to discuss it at length. This would require a separate article. For 
our purpose the following exposition may suffice. 

Though the theory defended by her cannot be accepted in its 
generality, she has shown keen insight in certain sides of the question 
and has done fundamental and original work, of which, as far as we 
have been able to ascertain, far too little notice has been taken. It is 
true: during the last half century there have been such tremendous - 
numbers of publications about all sorts of questions connected with 
the literary work of art, that no one can have read and considered all 
of them. And it would be unreasonable to blame any one for the fact 
that a certain work has escaped his attention. Moreover, everyone is 
inclined to devote his attention in the first place to publications in 
his own language; many works are difficult to obtain or are lacking 
in the libraries and studies, written in the language of a small country, 
however important they may be, remain unknown. Thus it may 
happen again and again that someone writes a study about a subject 
that has been dealt with much better some decennia ago. 

Thus many authors, who have written about versification after 
Miss Jacob, have not taken into account what she has seen clearly: 
if the verse wants to be an entity (if it wants to ‘exist’), then it must 
have a limit. The limit, we add, may be a pause (she starts mainly 
from this point), but may also be a rhyme, or a fixed metrical group 
not liable to variation. Secondly the reader (listener) must be aware 
of this limit. Now Miss Jacob has taken the following test. She has 
laid the most beautiful passages from Shakespeare, but now written 
like prose, before others, with the request to divide this ‘prose’ into 
lines. Even when she had explained to them that the lines must be 
iambic pentameters they were very seldom able to arrive at the same 
atrangements as in the standard editions. Then only passages were 
taken which do not begin with the first foot of the line. Further she 
has never been able, when listening to blank verse ‘that is not end- 


61 


stopped’ to establish by the ear only, where the lines begin and where 
they end. 

This is only one of her arguments. We shall not mention the others 
and neither shall we subject this argument to a closer examination. 
So we shall not investigate whether Miss Jacob is really right as 
regards Shakespeare and whether her experiment satisfies all the 
demands of scientific research, But undoubtedly there are linguistic 
utterances which have only been written as poems and of which 
therefore the lines do not symbolize concrete verses, realizations of a 
form-principle. Then their limits are not the typographic correlation 
of the limits present in the linguistic utterance. To say that lines of 
this kind ‘enjamb’ is senseless. Lines never enjamb. Only concrete 
verse can do so and that exactly for the reason that the theme has a 
limit, i.e. because there 7s a theme. An enjambing verse is a variant of 
the form-principle and deviates from the normal realizations by the 
absence of the limit or of one of the elements by which this limit is 
characterized (in normal cases: the pause). 

Without a limit there can be no theme, though smaller and less 
complicated units are possible (there is, for example, iambic prose). 
When, in the formal typification of a poem, one determines that the 
theme is limited by a pause and/or a rhyme, then one comes very 
close to the level of experience. About rhyme we have already spoken 
jn this connection: it remains clearly perceptible as an element, also 
during its integration in a whole. Whereas, through the individuality 
of the element and the high degree of awareness the experience here 
approaches reflection, the approach between the two levels as regards 
the pause takes place from the opposite side. For if (on the level of 
linguistic use) one is not conscious of the meaning of the words and 
of their grammatical relations, i.c. of an important part of the complex 
of experience, one cannot determine whether all or most typographic 
units symbolize units that are marked by a pause. In making this 
formulation we start from the supposition that one directs one’s 
attention to the written poem, not to the poem heard. And this is 
practically always done by the investigator (and often to his loss). 

Sometimes matters are more complicated than we have represented 
them here. Then reflection (analysis, counting) may again be of 
assistance in the interpretation. When considering one’s experience 
in reading it will not be clear why Shelley’s ‘The Cloud’ and. his 
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‘Arethusa’, though they seem to have the same form-principle, have 
a different linear arrangement, why the former has internal rhyme 
and the latter has not. When an investigation has shown that the odd 
lines of ‘The Cloud’ actually symbolize one unity, then this knowledge 
may become an experience. For the rest it will never be possible to 
discuss whether ‘The Cloud’ Aas a form-principle, hence whether it 
consists of verse. In general we can say: there are few doubtful cases 
and in all other cases an appeal to experience is necessary (and also 
sufficient) to decide whether there is a theme, whether there are 
verses °). 

But a theme has also other characteristics than that of having a 
limit. It has, to speak with De Groot, an internal correspondence, a 
periodicity, it consists of membra. And it is possible that these membra 
are not found in the experience. Above we have already mentioned ~ 
the syllables of the primary-syllabic verse. Another remarkable 
example are the dactyls of the classical hexameter and, in general, all 
classical metres, at least with relation to the awareness of the modern 
reader. We can describe the metres based on the quantitative accent, 
we cannot experience them. Also here we have to do with an external 
datum, which cannot be integrated on the other level of awareness. 
Of course this was different for the classical Greek. And the impossi- 
bility of appealing to the experience (linguistic use) does not leave 
us any doubt (and justly) but we have to do here with a formal cha- 
racteristic of a form-principle. Thus the theory of versification deals 
with the membra in a way different from that with relation to the 
verse-limit. 

Besides the fact that the theme (a verse) has a limit and consists of 
membra, of which we can try to determine separately whether they 
are found in the experience or not, it is in the description also a formal 
entity of a higher order than elements like metre and rhyme. A Dutch, 
and therefore a primary-metrical, Alexandrine for example, is limited 
by a rhyme and a pause and consists of six iambs, with a caesura after 
the third. It seems to us that a consideration of the experience really 
makes us recognize this structure in it. Besides, some characteristics 
are liable to variation, others are not. An enjambment, a metarhythm, 


*) The question of the pause-limit is more difficult than that of the rhyme- 


limit. For the pause also has its part in the problems of the distinction ‘verse- 
recital’, 
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a change in the place of the caesura are really experienced as variants 
in reading. 

_ A formal whole of more complicated structure than the verse is the 
strophe. Here also the question arises whether we are aware of this 
structure in reading or in hearing it recited. For him who is familiar 
with the form of the sonnet, this form 7s something in the whole of his 
experience while reading a sonnet. The same thing holds good for e.g. 
ottava rima. However, there is a limit here. There are strophes of a 
form so intricate, that we at least have never succeeded in attaining 
that we remained conscious of the whole structure in reading and it 
still became integrated in the greater formal-semantic whole of the 
poem. We are thinking here of certain poems of rhetoricians and some 
of Petrarch’s canzones. When we try to concentrate on this structure 
in reading then this will always result in a loss of other moments. 

It is clear that so far we have spoken about quite ‘empty’ forms. 
We have not asked ourselves what aesthetic, stylistic, expressive, plastic 
meaning these forms have — no matter whether they are elements 
not allowing of further analysis, or are more or less complicated 
structures of elements. To us it does not seem open to any doubt that 
forms, which can only exist to theoretical consciousness, cannot have 
a meaning of this kind. This is proved abundantly by the existing 
literature. Whereas innumerable studies have been written about 
the aesthetic (stylistic) value of rhyme, rhythm, the sonnet, there is 
complete silence on the subject of the value of isosyllability. 

Of course we do not mean to say by this that the formal elements 
found in the experience or allowing of integration always have a value. 
They only have this in successful expression, hence when ‘form’ and 
‘contents’ penetrate each other in a special way, characteristic of a 
work of art. For there are poems possessing all the formal charac- 
teristics of a sonnet, but which could never have suggested the idea to 
Viétor that ,,das Sonnet .... die Spannung zwischen Geist- und 
Gefiihlssphare (lést), indem er in einer Bahn, welche die dialektischen 
Positionen durchlauft, zu einer Synthese, einer Lésung hinstrebt”’. 
(cf. Lingua, I, pp. 424, ff.). And there are plenty of linguistic utterances 
with a theme distinctly given in the experience, which would be more 
enjoyable without this theme. Therefore, as soon as one investigates 
whether certain form-elements are also style-elements, quite different 
factors must be taken into account. If, however, the formal elements 
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exist only to the theoretical reflection, then an appeal to these other 
factors will be of no use. For these latter factors can never exist only 
to the analysing understanding. One can say: “‘This poem has this 
special strophic structure, but when I read it I am not aware of it”. 
One cannot say: “‘This poem is beautiful, but when I read it I notice 
nothing of it’. Outside the experience the connection between a form 
and a contents cannot be established on the other level. 


Thus far we have only considered that aspect of the literary work 
of art which it offers the reader, the hearer, the stylist and the problems 
before which we find ourselves placed by this aspect. We have not 
concerned ourselves with the poet, we have not spoken of his psyche, 
his level of awareness during the process of creation. Now there is a 
rather extensive literature on this subject. In the twentieth century” 
the question has never been worded more distinctly than in the 
famous polemic of Valéry and Brémond, now already some 25 years 
ago. The contrast between their opinions is comparable to that be- 
tween the levels of consciousness distinguished by us. For the one the 
poem, i.e. the successful poem, is a construction, comparable to the 
constructions of an architect, arisen from conscious reflection, calcu- 
lation, intellectual consideration. For the other it is the fruit of the 
unconscious, the inspiration, the intuition. 

Without having to agree entirely with Valéry on this complicated 
question, we may say that the presence of certain formal elements, 
as e.g. the strophic forms of Petrarch mentioned above, can no longer 
be explained from the action of the unconscious, but points distinctly 
to consideration, — to a level of awareness which is not far removed 
from that of theoretical reflection. 

There are, however, other formal elements, in connection with 
which Brémond’s theory has a good chance. The most important of 
these is rhythm. We must distinguish here between verse-rhythm and 
prose-rhythm. The existence of the latter has been doubted or denied 
by some, at least in so far as it does not refer to the small number of 
prose works, which are iambic from beginning to end. And those who 
do believe in this phenomenon cannot agree about its qualities. The 
opinions follow widely divergent courses, .... at least if they do 
follow a course and do not go wandering off in quite indistinct direc- 
tions. If it is true that ‘a certain configuration of problems is charac- 
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teristic of a science in some phase of its development’ (c.f. Lingua, I, 
p. 411), then modern stylistics cannot be typified without drawing 
the problem of rhythm within its scope. And this has among other 
things its definite place in the configuration of problems, of which we 
try to give a description here. This means that we will not review 
rhythm in itself, but will only discuss it in so far as it can be the object 
of reflection and experience. Therefore we can confine ourselves to 
what follows. 

The theories of rhythm are: 

I. Rhythm is primarily a phenomenon belonging to the form of 
linguistic utterance. 


A. Rhythm is not based on repetition of a special metrical group. 


1. Rhythm is a definite (temporal) distance between two succes- 
sive accent-tops, i.e. a duration and that a duration of about 
3/, second. 

2. Rhythm is a change in accents which is not regular and which, 
consequently, is not based on a metrical scheme. 


B. Rhythm is based primarily on the regular repetition of a special 
accent-group. According to this opinion practically all prose works 
have no rhythm; the phenomenon can occur only in (definite 
kinds of) poetry’). It has then many more characteristics than 
metre. 

II. There can be rhythm only when certain formal elements — we 
leave undecided: which; one may find them under I. A 1, or I, A 2 or ik 
B — correlate with a ‘content’, i.e. when they prove to have an ex- 
pressive value. 

III. There is a rhythm of speech (hence a formal rhythm) and a 
rhythm of thoughts and feelings (hence a rhythm of contents). 

As regards I, II and III we find ourselves partly on the same level 
as in a controversy discussed in our previous article, i.e. that between 
a primarily formal definition of poetry and prose and a definition 
primarily based on the contents. Here, too, we have to deal, partly 
with a difference in the interpretation of the phenomena, partly with a 


difference in terminology. 


7) Consequently in the poetry of languages having a quantitative or a 


dynamic accent. — 
5 
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The opinion mentioned under III we find in Lipsky §). There can 
be little objection against calling both something of the form and a 
moment of the contents ‘rhythm’. However, when he says: “‘In poetry, 
phonetic rhythm often overrides thought rhythm’, we are on dan- 
gerous ground. We will not object, when he gives ‘thought’ no other 
meaning than it usually has as a contrast, i.a. of ‘feeling’, but we do 
object when he uses it in the sense of the whole ‘contents’. For that 
there is nothing in the contents that correlates with what he calls 
‘phonetic rhythm’ — a better formulation of ‘override’ —, is not 
characteristic of poetry; at most it is characteristic of unsuccessful 
poetry (in the sense of: linguistic utterances consisting of verse). 

And with this we have come to opinion II, which reminds us im- 
mediately of the difficulties of the process of linguistic conception. 
This is not astonishing, for also stylistics investigates and describes - 
linguistic utterances; it may be considered as a branch of linguistics, 
although it is at the same time more than that. In older linguistics 
and sometimes still in phonology, to give only one example, the term 
‘word’ is used for a formal unit, which has had the most disagreeable 
consequences for stylistics, especially for the discussion of metaphorical 
language. It is, however, as Reichling has shown, a phonetic-semantic 
unity. In the same way every stylisticum has two aspects, it is a unity 
of a form and a content. Therefore there can be no objection against 
using the term ‘rhythm’ for a dual unity of this kind. 

Of course one may call the formal aspect ‘rhythm’ without further 
definition (cf. I), if only one does not forget that, without the other 
aspect, we cannot call it a stylisticum. It is the question, whether — as 
it is the question with the formal complex which we call ‘verse’ — 
the formal elements meant here can occur without a ‘content’. At 
any rate they must be described scientifically in some way or other. 
And, as we have shown under I., we can make a selection of various 
possibilities. We will not make this selection here. The question is only: 
how is in these cases the relation between reflection and experience? 
Can one level be reached from the other? 

When we start from the definition I, Al, the matter is indeed quite 


8) A. Lipsky: Rhythm as a distinguishing characteristic of prose style 
(New York, 1907), p. 3 ff. — Quoted by A. W. de Groot: A Handbook of 
Antique Prose-Rhythm, I (Groningen, The Hague 1919), p. 96 ff. 
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simple *). The typification ‘about 3/, second’ lies quite outside the 
experience; it is the psychological correlation here of the measured 
time. But when one says that rhythm generally occurs most easily 
when two weak syllables occur between two strong ones 2°), then this 
is not possible without considering the experience. If one says, moreover, 
that rhythm, taken in this sense, always has a special aesthetic action, 
then it is a stylisticum in the sense of II. 
Also the definition I, B gives us no difficulties. For the regular 
repetition mentioned here is a datum of experience in reading the poem. 
For ascertaining the metre we always appeal to the experience. 
The two levels are close together here — the closer in proportion as 
the metre has passed less into rhythm. There are poems, in which the 
regularity preponderates to such an extent, that this formal element 
in reading almost tends to lead a separate existence and, exactly as in 
theoretical reflection, gets isolated; it then also ceases to be a stylisti- 
cum. For cases of metarhythm (or rather metametre, 1.e. for example a 
trochee in the place of an iamb) the same thing holds good as for the 
metre as an element of the theme: what an analysis brings to light 
here is also found in the experience. And it is the same with other 
factors which one may want to class as rhythm, taken in this sense. 
When the metrical scheme is: weaker-stronger-weaker-stronger-weaker- 
stronger, then, in the realizations of this scheme, i.e. in the concrete 
verses, not every ‘weaker’ is equally weak and not every ‘stronger’ 
equally strong, owing to different causes. In a group of five many 
concrete combinations are possible. If one likes to call variations of 
this kind ‘rhythm’, or at least to consider them as one of the factors 
of which rhythm is composed, then a scientific description of this 
rhythm is impossible without appealing to the experience, hence 
without at the same time taking into account other moments of the 
entire linguistic utterance, since variations of this kind depend on the 
contents. 
More intricate are the relations in the case I, A 2. Strictly speaking, 
we have represented this too simply above. It is true that a special 


®) The definition referred to is de Groot’s in later publications, not in his 
study of Antique Prose-Rhythm. As the notion ‘rhythmic distance’ is not 
inherent to the repetition, it may occur both in prose and poetry. Besides it is 
not liable to variation and its aesthetic value is always the same. 

10) A, W. de Groot: Algemene Versleer (Den Haag, 1946), p. 20. 
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accent-group (with possible variations) is not repeated regularly, but 
a certain regularity also appears to be present here. This regularity, 
however, is revealed only in an objective statistical investigation. This 
investigation discovers in every group of e.g. 1000 syllables about the 
same relation between the different accent-groups. These accent- 
groups, however, are quite fictitious with respect to the experience 1). 
And when the analyst has his tables of numbers and diagrams lying 
in front of him, he may ask himself what moments of the total ex- 
perience correspond with them, or how he can incorporate what he has 
found in the analysis into the total experience. Thus a phonetician 
may ask himself with what moments of the acoustic perception, which 
he gets from a vowel pronounced by a special person, the visually 
perceptible moments of the oscillogram concerning this vowel corre- 
spond. 

It seems to us that the analysis, the theoretical reflection, the 
so-called objective investigation, starting from some points, cannot 
find the way back to the totality, in which we experience the linguistic 
work of art. It is one of the problems of stylistics that this science 
cannot point out the exact places of these points. The undoubtedly 
necessary appeal to the experience it must make to avoid losing itself 
in fiction, the necessary consideration of each of the moments apart, 
which together form the ‘Gestalt’ of the total experience and the 
total work of art, harbours dangers. But this is certain, that some 
formal element, which 7s brought to light through statistical investiga- 
tion, but cannot be grasped by the consideration of the total experience 
as a moment of this totality, cannot be a stylisticum. 


Rotterdam C. F. P. StUTTERHEIM 
Avenue Concordia 123b 


14) This holds good in a double sense when the investigation is directed 
towards prose-utterances in a language having the quantitative accent, as 
already the feet based on the quantitative accent of the poetry written in 
that language fall outside the experience. 


LES PRONOMS DES LANGUES CLASSIQUES ET LA 
MORPHOLOGIE MODERNE 


Sommaire 


L’auteur de ces lignes commence par raccorder les deux termes du sujet, 
savoir la morphologie moderne dont le point de vue est structural et les pro- 
noms classiques qui semblent constituer des systémes respectifs. I] expose ce 
qu'il entend par morphologie (structurale) en définissant ses notions de langue, 
de classe premiére, de phonologie, de sémantique structurale, de morphologie, 
de syntaxc, de phonologie-sémantique, de régle conventionnelle, de grammaire, 
de sémantéme, d’indépendance, de coordination, de subordination, d’inter- 
dépendance, de subordination indirecte, de sorte sémantique, c’est-d-dire 
, sorte de mots’’. Il finit par appliquer la méthode de la morphologie moderne 
telle qu’il la congoit aux significations pronominales attiques et latines en 
comparant non seulement l’attique et le latin classiques l’un avec l’autre mais 
aussi leurs systemes pronominaux avec ceux du francais, de l’anglais, du 
néerlandais modernes et du grec ionien. Ilse référe 4 six tableaux des systémes 


mentionnés. 


LA METHODE 


L’étude des systémes pronominaux des langues latine et attique 
présente un double aspect. D’une part, elle fait partie de la morpho- 
_logie respective du latin et de l’attique dont elle constitue un des 
premiers chapitres, sinon le premier. L’interprétation structurale a a 
révéler, 4 reconstruire ici des substances anciennes qui sont cachées 
parfois par des versions modernes ou par la traduction de l’attique en 
latin. C’est pourquoi nous préférons une comparaison des pronoms 
classiques avec ceux de quelques langues modernes 4 leur traduction 
qui est inévitablement une confusion de langues séparées non seule- 
ment par le temps et Je lieu mais surtout par leur nature divergente. 
Cependant, bien que l’interprétation pure des pronoms classiques 
nous semble préférable 4 leurs versions modernes, elle ne nous sert 
qu’a faire une description de la structure de leurs significations et de 
leur systéme. Ces significations sont des faits spéciaux. D’autre part, 
elle nous méne vers des faits généraux, des catégories dont plusieurs sont 
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universelles, en admettant que l’hypothése théorique soit vérifiée 
par les descriptions empiriques. Ce sont les catégories universelles 
des langues humaines qui font l’objet de la linguistique générale. La 
signification est une de ces catégories universelles. 

Nous ne pouvons pas définir la signification comme catégorie uni- 
verselle. Il semble qu’elle est indéfinissable. Cependant cette catégorie 
n’est pas indéfinie. Nous concevons une signification pronominale 
comme un seul tout identique, général, conventionnel qui appartient 
a une sorte sémantique grace 4 son sémantéme indépendant et qui 
s’oppose a ses congénéres au moyen d’un nombre restreint de séman- 
témes dépendants qui sont identiques, généraux, conventionnels et 
bien ordonnés suivant des régles conventionnelles. Ce tout est dis- 
tingué d’avec les signes qui le revétent, d’avec ses fonctions synta- 
xiques, d’avec les sens qu’il a selon les circonstances. Si notre notion - 
de signification pronominale est un peu compliquée, c’est qu'elle 
implique la notion de la langue comme un nombre de systémes d’op- 
positions conventionnelles de M. F. de Saussure, la notion d’opposition 
binaire de M. R. Jakobson, la notion de deux classes de M. K. Biihler, 
la notion du tout identique sémantique de M. A. J. B. N. Reichling, 
la notion de généralité sémantique de M. H. J. Pos, la notion de sé- 
mantéme de M. J. Vendryes, la notion de l’ordre hiérarchique des 
sémantémes de M. A. W. de Groot. MM. A. W. de Groot et L. Hjelmslev 
ont donné des critéres permettant de définir cet ordre. Enfin nous 
avons joint au critére de la distinction de l’Ecole de Prague celui de la 
régle conventionnelle, c’est-a-dire sur-individuelle et non-universelle. 


Commengons par définir la langue: Est langue tout systéme de 
trois ou quatre classes de signes (conventionnels) et de deux classes 
de significations (conventionnelles). En francais le phonéme # est 
un signe de premiere classe, le morphéme pére est un signe de deuxiéme 
classe, le mot grand-pére est un signe de troisiéme classe, la phrase 
le grand-pére est malade est un signe de quatriéme classe; la significa- 
tion de grand-pére est une signification de premiére classe, celle de 
le grand-pére est malade est une signification de deuxiéme classe. Le 
francais est un systéme de quatre classes de signes et de deux classes 
de significations. 

Les langues de trois classes de signes sont appelées abusivement 
,monosyllabiques”. Cependant elles ne sont ni polysyllabiques ni 
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monosyllabiques. L’opposition monosyllabe / polysyllabe y manque, 
a plus forte raison, elle n’y est pas pertinente. Dans une langue de trois 
classes de signes la premiére classe consiste en phonémes et éventuelle- 
ment en tels prosodémes qu’on pourrait appeler unités toniques; la 
seconde en signes qui sont en méme temps des syllabes, des morphémes, 
des mots, ou plutét ni les uns ni les autres, mais que nous appelons brié- 
vement, pour le besoin de la cause, ,,mots’’; la troisiéme classe consiste 
en phrases. Dans une langue de quatre classes la premiére consiste 
en phonémes, en prosodémes savoir types de syllabes et (ou) éven- 
tuellement unités toniques, la deuxiéme en morphémes, la troisiéme 
en mots, la quatriéme en phrases. Un phonéme, un prosodéme — soit 
un type de syllabe soit une unité tonique — et un morphéme sont 
des signes, de méme qu’un mot et une phrase. 

Tandis que le nombre de classes de signes varie de trois 4 quatre, 
chaque langue compte deux classes de significations. Est classe pre- 
miére la classe dont les membres ont eux-mémes la fonction de faire 
partie d’un membre d’une autre classe, mais ne sont pas marqués par 
un nombre de membres d’une autre classe. Est classe derniére (en fait 
deuxiéme), la classe dont les membres n’ont pas la fonction de faire 
partie d’un membre d’une autre classe, mais sont marqués par un nom- 
bre de membres d’une autre classe. 

Le signe aussi bien que la signification est conditionné a plusieurs 
égards. C’est un tout dont la totalité, la non-séparabilité est condicio 
sine qua non. Et il n’existe qu’a la condition qu’il figure dans un 
systéme individuel, c’est-a-dire qu’un individu I’identifie et le distingue 
en méme temps d’avec les autres membres de la méme classe qui ap- 
partiennent a son fonds au stade de son évolution d’individu parlant. 
Si parmi ceux qui ont appris le néerlandais commun comme langue 
premiére (,,maternelle’’) les uns ne distinguent pas le 0 assourdi avec 
présence de la qualité acoustique qu’on appelle, faute de mieux, ,,clé- 
ture’ / le 0 assourdi avec absence de cette qualité, que les autres 
distinguent nettement —, si les uns distinguent le w ,,labiodental’’ 
/ le w ,,bilabial’”’ pour ainsi dire, que les autres identifient —, si, enfin, 
les uns ont les phonémes d’emprunt qui sont marquées par la durée et 
qui manquent aux systémes des autres —, ce sont 1a des divergences 
de systémes individuels. En ce qui concerne le systéme de signes de 
premiére classe, on pourrait considérer de pareilles divergences comme 
cas-limites phonologiques. Mais il y a plus. 
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Les divergences individuelles, soit de nature purement phonologi- 
que, soit de nature purement sémantique, soit de nature mixte, sont 
directement proportionnelles au rang de la classe. Les divergences des 
systémes de phrases (derniére classe phonologique) sont plus nom- 
breuses que celles des systémes de mots (avant-derniére classe pho- 
nologique), qui a leur tour sont plus nombreuses que celles des systémes 
de morphémes (deuxiéme classe phonologique dans une langue de 
quatre classes de signes) et que celles des systémes de signes de premiére 
classe. Cette loi de la proportion directe des divergences individuelles 
selon le rangement des classes concerne non seulement l’objet de la 
phonologie, savoir le signe, qui est conventionnel, mais surtout 
l’object de la sémantique structurale, savoir la signification, qui est 
conventionnelle. 

Est phonologie, la science des signes et surtout celle de leur struc- 
ture. Est sémantique structurale, la science des significations. La 
morphologie recherche plus spécialement les significations de _pre- 
miére classe et surtout leur structure, tandis que la syntaxe recherche 
plus spécialement les significations de deuxiéme classe. Et on pourrait 
appeler phonologie-sémantique la science des rapports du signe et de 
la signification, dont fera partie la morphonologie, si elle se laisse 
sauver par l’esprit psychologique avant de vendre son ame 4a I’esprit 
qui nie toujours. L’esprit psychologique, ce n’est pas la psychologie 
proprement dite. Comme on sait, le signe et la signification ne sont 
ni des images ni des sentiments ni des intentions ni des notions, et leur 
rapport éventuel n’est ni d’ordre psychologique ni d’ordre logique. 
Si l’on préte attention a la nature autologique de la linguistique aussi 
bien qu’a celle de la psychologie, on ne sera pas amené a confondre le 
signe avec la signification ni 4 considérer une opposition phonologique 
comme distinguant deux significations. Ce sont, en effet, leurs marques 
a elles qui distinguent deux significations. C’est 4 cause des régles con- 
ventionnelles concernant le rapport du signe et de la signification que 
nous ne croyons pas a l’identité entre eux du signe et de sa significa- 
tion, Ces régles sont en méme temps des critéres dont le chercheur 
qui soupconne qu’il a affaire 4 une langue pourrait se servir pour 
vérifier son hypothése. 

Est régle un usage établi par un groupe d’individus, qui détermine 
ce qui est permis, ce qui n’est pas permis, c.a-d. ce qui est défendu, 
ou ce qui n’est pas permis autrement, bref ce qui est obligatoire. Est 
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conventionnel, tout ce qui a une validité sur-individuelle et non-univer- 
selle. De plus, pour constater la nature conventionnelle d’une régle 
donnée on peut appliquer ce critére: Une régle donnée est conven- 
tionnelle, si sa validité est restreinte par ses propres exceptions. 

En ce qui concerne les régles phonologiques-sémantiques on peut 
formuler, pour les langues semblables au néerlandais commun, la 
régle suivante: Une seule signification de premiére classe doit dé- 
pendre directement d’un seul mot. Et pour toutes les langues, celle-ci: 
Une seule signification de deuxiéme classe doit dépendre directement 
d'une phrase. La premiére régle est conventionnelle parce que: 
1. elle n’est pas valable pour des langues comme le chinois qui a 
de trop nombreux homonymes pour qu’on puisse la formuler. — La 
serait valable la régle conventionnelle: Plusieurs significations con- 
ventionnelles peuvent dépendre directement d’un seul ,,mot”’ (signe 
de deuxiéme classe) —; 2. sa validité est restreinte en néerlandais 
par trois catégories de mots (signes de troisiéme classe): a. les syno- 
nymes; 6. les homonymes; c. les mots vides de signification. Sont 
synonymes, plusieurs mots dont dépend directement une seule 
signification. Est homonyme, tout mot dont plusieurs significations 
dépendent directement. Est mot vide, tout mot dont aucune signifi- 
cation ne dépend directement. Pourtant on peut formuler pour toutes 
les langues cette régle: Une signification (éventuellement plusieurs 
significations) de premiére classe doit (doivent) dépendre directement 
d’un mot distinct, mais une signification de deuxiéme classe doit 
dépendre directement d’une phrase. En néerlandais cette régle est 
conventionnelle parce que sa validité est restreinte par ses propres 
exceptions, Les mots néerlandais aanstalten, heinde, loer, verstek, 
zwang sont vides de signification et pour cela intraduisibles, tandis 
qu’on pourrait traduire aanstalten maken ,,se préparer a’’, van heinde 
en ver ,,de toutes parts”, een loer draaien ,,jouer un tour”’ ou ,,tirer 
une carotte”’ ou ,,la faire a l’oseille’’, bzj7 verstek ,,par contumace”’ ou 
par défaut’’, in zwang ,,en vogue’’, ,,a la mode’”’, , ,usité’’. C’est parce 
qu’une signification de premiére classe peut dépendre non d’un seul 
mot distinct mais d’une phrase que nous ne pouvons définir ni la 
morphologie comme la science des mots ni la syntaxe comme la science 
des phrases. Mais il y a plus. Les phrases anglaises what is in a name? | 
what is in an aim? et les phrases frangaises celui qui la recut | celus 
qui Va regu | celui qui l’'a recue | celui qu'il a regu ont respectivement 
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la méme structure phonématique et syllabique mais leur structure 
verbale n’est pas identique. C’est que l’individu qui prononce telle 
phrase emploie tels mots distincts et non pas tels autres et que l’en- 
tendeur identifie les mots de la phrase comme tels mots distincts et 
non pas comme tels autres p.ex. comme a + name mais non comme 
an + aim, comme qui + la mais ni comme qui + Je + a ni comme 
qui +la+a ni comme que + 11 + a, comme les + zones mais non 
comme /ez + aunes, comme les + zyeux (cf. zyeuter) mais non comme 
lez + yeux. La phrase néerlandaise de man die de vrouw omhelst au 
contraire compte le méme nombre de mots identiques tandis qu’elle 
peut signifier ,,l’>homme qui embrasse la femme”’ et ,,l"homme qu’em- 
brasse la femme’’. Ce n’est pas la méme chose au point de vue pure- 
ment syntaxique. Le néerlandais distingue nettement le sujet / le 
prédicat / l’objet. Grace a ses exceptions la régle disant qu’une seule 
signification de deuxiéme classe doit dépendre directement d’une seule 
phrase a en néerlandais commun une validité restreinte, donc elle est 
conventionnelle. On peut dériver de cette régle le critére suivant: 
dans la plupart des cas une opposition sémantique donnée est condi- 
tionnée par une opposition phonologique donnée et réciproquement, 
supposé que les deux oppositions soient conventionnelles. Bien que la 
morphonologie ait déja appliqué ce critére avec succes, elle l’a poussé 
jusqu’a ses derniéres conséquences ce qui, d’aprés un proverbe alle- 
mand, conduit au diable. C’est qu’elle a négligé un peu trop le deuxiéme 
des critéres suivants dont pourrait se servir le chercheur qui veut 
vérifier son soupcon d’avoir affaire 4 une opposition de nature con- 
ventionnelle: 

1. Une opposition donnée est conventionnelle si ses termes ont ou 
peuvent avoir la fonction de distinguer deux membres d’une méme 
classe. 

2. Une opposition donnée est conventionnelle si ses termes s’em- 
ploient d’aprés des régles conventionnelles. 

Est grammaire la science qui embrasse toutes les recherches du mi- 
nimum de convergences individuelles propres 4 ceux qui parlent la 
méme langue. Ce minimum conditionne l’identité de la langue. Il 
forme la limite de ce qui est grammatical et de ce qui n’est pas gram- 
maticai. C’est pourquoi les ,,catégories grammaticales” font aussi 
l'objet de la grammaire, et plus spécialement de la morphologie en tant 
qu'elle fait partie de la sémantique vraiment grammaticale. Car 
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on peut entendre par ,,catégorie’”’ aussi l’élément (= la marque) d’une 
signification de premiére classe. Une signification est un tout conven- 
tionnel qui contient un nombre d’éléments qui le caractérisent. Telle 
marque est commune a tel nombre de significations mais oppose 
en méme temps ce nombre a un autre nombre de significations p. ex. 
le | la, un | une. Si nous prétendions, au nom du sujet parlant, que 
ces ,,catégories’”” grammaticales sont communes 4 I’universalité des 
langues humaines, nous nous rendrions coupables d’une contradiction, 
puisque tout ce qui appartient 4 une langue est de nature conven- 
tionnelle c’est-a-dire sur-individuelle et non-universelle. Mais c’est 
pour l’amour de |’universalité de la science et plus spécialement de 
celle de la linguistique générale que nous préférons la définition qui 
dit que catégorie morphologique est tout fait morphologique qui est 
général et que plusieurs faits spéciaux impliquent. Conséquemment 
l’élement de la signification de premiére classe est, comme fait morpho- 
logique, général, donc une catégorie morphologique dans ce sens mé- 
taglottologique. Et on pourrait se servir du terme sémantéme pour 
désigner tout élément d’une signification de premiére classe qui est 
grammatical. Ce changement de sens semble inévitable dés que la 
phonologie s’est servi du terme morphéme pour désigner tous les 
signes qui font respectivement un tout dont la totalité est condicio 
- sine qua non et qui a la fonction de faire partie d’un mot p. ex. re et 
nommé de renommé. Autrefois on appelait un nombre de signes de 
deuxiéme classe ,,sémantémes”’ au lieu de morphémes en confondant 
V’élément de signification qui est sémantique par définition avec 
l’élément de mot. | 
Une pareille difficulté se rencontre a l’égard des sortes (espéces) de 
mots. Le terme ,,sorte de mot’’ comprend les classifications suivantes en 
ne les distinguant pas nettement: A 1. la classification structurale de 
nature phonologique p. ex. monosyllabe / polysyllabe; 2. la classifica- 
tion fonctionnelle de nature phonologique p. ex. la faculté de s’em- 
ployer comme seul mot de phrase (monoréme) / l’absence de cette fa- 
culté; B 1. la classification structurale de nature sémantique p. ex. 
sémantéme de substance / sémantéme de qualité / sémantéme de 
temps; 2. la classification fonctionnelle de nature sémantique p. ex. 
la faculté de s’employer comme prédicat / l’absence de cette faculté. 
C’est précisément la classification structurale de significations de 
premiére classe (B 1) qui appelle notre attention. Nous supposons que 
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la recherche des systemes pronominaux dans ce sens pourrait intéres- 
ser la psychologie 4 la grammaire et réciproquement. Car |’interpré- 
tation des significations pronominales envisage tout le monde et le 
monde entier au point de vue du sujet comme sujet parlant sa langue 
4 lui, donc a un des points de vue possibles. Mais si l’interpréte de telle 
langue joue le rdle de sujet parlant, c’est afin de pouvoir décrire, en 
tant que penseur, aussi objectivement que possible, une réalité qui 
surpasse sa pensée de sujet pensant et plus encore l’expression de sa 
pensée. Nous choisissons comme exemples les systemes pronominaux 
de l’attique et du latin classiques qu’on pourrait appeler les langues 
maternelles de la psychologie et de la linguistique. Cependant notre 
définition de langue et les critéres que nous proposons impliquent 
qu’une comparaison avec d’autres systémes pronominaux sera iné- 
vitable. Notre théme a l’avantage que tous les sémantémes qui mar-- 
quent les significations pronominales sont d’ordre grammatical. Les 
divergences individuelles pourraient étre considérées comme Cas- 
limites dans ce domaine. En ce qui concerne les catégories de l’indé- 
pendance, de la subordination, de ]’interdépendance, du rapport in- 
direct, qui intéressent l’universalité des sciences et plus spécialement la 
grammaire, nous appliquerons les critéres suivants pour déterminer 
la nature d’un rapport a + b: 

Nous disons que a est indépendant, si a peut s’employer séparément. 
Nous disons que a et b sont coordonnés, si a et b peuvent s’employer 
l’un sans l’autre. Nous disons que 0 dépend de a, si a peut s’em- 
ployer sans 6 mais } non pas sans a. Nous disons que a et 6 sont in- — 
terdépendants, si a ne peut pas s’employer sans b et réciproquement. 
Nous disons que c dépend indirectement de a, si c dépend d’un 6 qui 
dépend de a. Alors nous disons que a est primaire, de premier rang, D 
secondaire, de deuxiéme rang et ainsi de suite, supposé que a soit in- 
dépendant. 
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Le systéme pronominal du grec attique 
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Est sorte sémantique un nombre de significations de premiére classe 
qui sont marquées par un méme sémantéme indépendant. Les inter- 
jections désignent que le sujet parlant fait appel a vous. C’est leur: 
sémantéme indépendant. Car elles ne désignent point que le sujet 
parlant traite quelque chose comme objet. L’interjection ah ou rarat 
veut dire ,,Attention, le sujet parlant souffre!”’ sans que le sujet par- 
lant ou sa douleur soient nommés comme objet. Si les pronoms ne 
désignaient que cet appel, les interjections et les pronoms ne seraient 
qu’une seule sorte. Mais tous les pronoms désignent que le sujet par- 
lant traite quelque chose comme objet. C’est la le semantéme indépen- 
dant de la sorte pronominale. On pourrait objecter que ce sémantéme 
marque non seulement les pronoms, mais aussi les substantifs, les 
adjectifs, les adverbes qualificatifs, les verbes. En effet, tous les noms 
et verbes désignent que quelque chose est traité comme objet. Mais le 
sémantéme indépendant de la sorte pronominale nomme, mais ne 
décrit pas d’une maniére objective ce qui est traité comme objet. Le 
sémantéme indépendant du substantif nomme la substance qui est 
décrite d’une maniére objective p. ex. deus, homo, animal, res. Celui de 
ladjectif et de l’adverbe qualificatif nomme la qualité qui est décrite 
d’une maniére objective p. ex. bonum, bene, melius, optimum, optime, 
magnum, multum, Et le verbe nomme et décrit d’une maniére ob- 
jective le rapport temporel p. ex. fieri, fuisse, fore. Le sémantéme 
indépendant qui marque les significations pronominales en fait une 
sorte distincte parce qu’il désigne que le sujet parlant traite comme 
objet ce qu’il s’abstient de décrire, de figurer, de qualifier, de re- 
présenter, de symboliser d’une maniére objective. C’est le seul séman- 
téme de l’indéfini gudd ou tt, tandis que id ou 76 en attique ou add 
compte deux sémantémes: 1. le traitement objectif sans description 
objective; 2. l’indication comme telle. Le deuxiéme sémantéme est 
déja plus spécial que le premier. L’indication active, l’acte déictique 
est l’expression, la manifestation, la révélation du sujet parlant. Mon- 
trer quelque chose, c’est a la fois le traiter comme objet et nous ma-. 
nifester en nous révélant comme sujet parlant, comme la personne 
qui s’adresse 4 vous, qui fait appel a votre oreille. Pourtant ce sé- 
mantéme n’est pas trés spécial, parce qu’il ne désigne point que le 
sujet qui dit 2d ou, en attique, 76 ou ard traite ce qu’il indique comme 
agave chose qui soit de nature locale ou temporelle. Comme le 
Premier sémantéme peut s’employer séparément, donc sans le deuxié- 
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me, mais que le deuxiéme ne peut pas s’employer sans le premier, le 
premier est primaire et le deuxiéme secondaire dans les structures 
pareilles 4 id, 76, abrd. 

Les significations pronominales du latin et de l’attique sont classées 
en deux groupes. L’un embrasse tout ce qu’on a appelé démonstratif, 
personnel, possessif, réflexif, déterminatif, y compris le relatif et I’ar- 
ticle attiques. L’autre tout ce qu’on a appelé interrogatif, indéfini 
ainsi que le relatif latin et le soi-disant nom de nombre unum ou &. 
Le premier groupe a le sémantéme secondaire de id ou 16, adtd, que 
nous appelons le groupe déictique, le deuxiéme ne l’a pas, c’est-a-dire 
Vindication active y manque comme sémantéme. 

Commengons par les significations déictiques personnelles. Elles 
sont marquées par trois sémantémes: 1. le traitement objectif; 2. l’in- 
dication; 3. la personnification. Qu’est-ce que la personne? 

Si nous sommes absorbés par quelque recherche purement scientifi- 
que, soit théorique soit empirique, nous aspirons a la connaissance 
aussi objective que possible d’une réalité qui surpasse notre recherche. 
Si nous découvrons des vérités de catégories ou de faits spéciaux, nous 
ne rencontrerons jamais et nulle part la personne. Méme si nous exa- 
minons notre corps, notre vie, notre esprit, soit notre ame, notre pen- 
sée, soit notre langue, nous ne trouverons qu’un corps, qu’une vie, 
qu’un esprit, mais nous ne pourrons pas I’identifier comme le nétre 
ou comme nous-mémes. Nous ne pourrons pas nous découvrir nous- 
mémes aussi longtemps que nous appliquerons la méthode scientifique 
qui est de nature purement objective. Le sujet d’expérience méme sera 
traité comme objet impersonnel. Au point de vue biologique, le sujet 
parlant n’existe pas. Ce n’est qu’un organisme dont tels organes fonc- 
tionnent de telle maniére, ainsi que l’auditeur n’est qu’un organisme 
dont d’autres organes fonctionnent autrement. Ni le sujet parlant ni 
la personne a qui il s’adresse ni le sujet qu’on écoute ni celui qui l’écoute 
n’est identifié comme tel, n’est personnifié. Ce n’est pas la méthode 
herméneutique. L’art de l’interprétation est une des méthodes sub- 
jectives. L’interpréte commence par devenir l’entendeur du sujet 
parlant le latin ou l’attique qu’il écoute. Mais alors il anéantit cette 
polarité. Il prend le réle et le masque, persona, rpdownov des mains 
du sujet parlant. Si l’interpréte joue son réle comme il faut, alors il 
s’identifiera lui-méme, en jouant sans réserve, avec la personne qui 
s’adresse A vous. Grace A l’interprétation phonologique on sait que 
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la substance des phonémes, des morphémes, des mots, des phrases est 
en grande partie de nature acoustique n’en déplaise 4 la phonétique 


behavioriste qui lui a prété sa terminologie. Mais, malgré cela, ce 


n’est pas l’interprétation de tout ce qui se passe dans l’esprit de 


l’audience qui fait comprendre ce que la langue désigne. L’interpré- 


tation des significations pronominales nous enseigne que le point de 
vue de la langue n’est identique qu’a celui du sujet parlant, c’est-a-dire 
de la personne qui fait appel a l’oreille de celui 4 qui elle s’adresse. La 
personne n’est qu’un masque collectif sans physionomie propre. Les 


propriétés de telle ou telle voix féminine ou masculine, enfantine, 


adulte, ou 4gée n’ont pas de pertinence phonologique. Elles ne s’em- 
ploient ni a distinguer deux signes ni d’aprés des régles convention- 
nelles. 


La signification de emai somebody manque 4 l’attique et au latin 


ainsi qu’au frangais. Cette signification est marquée par le sémantéme 
de personnification mais elle n’est pas marquée par le sémantéme 
d’indication, le sémantéme déictique. L’anglais posséde les deux 
régles suivantes: a) le sémantéme de personnification peut s’employer 
sans le sémantéme deéictique, b) le sémantéme déictique peut s’em- 
ployer sans la sémantéme de personnification p. ex. the, tt. C’est 


pourquoi nous disons que le sémantéme déictique et le sémantéme 


de personnification, qui dépendent du sémantéme de traitement ob- 
jectif, sont coordonnés et du deuxiéme rang, secondaires dans himself, 


him, he, herself, her, she, myself, me, I, yourself, you, ourself, us, we. 


D’autre part la régle suivante a une validité conventionnelle en latin 


et en attique ainsi qu’en frangais: le sémantéme de personnification — 


ne peut pas s’employer sans le sémantéme déictique. Mais dans id 
ou 716 et ato le sémantéme. déictique s’emploie sans celui de per- 
sonnification. Donc le sémantéme de personnification dépend directe- 
ment du sémantéme déictique et indirectement de celui de traitement 


objectif dans nos et hus et les autres significations déictiques person- 


nelles latines et attiques. 


: 


Les significations anglaises himself | herself, him | her, he | she-man-— 


quent a l’attique, au latin, au francais. Toutes ces significations anglai- 
ses sont marquées par ces sémantémes: 1. le traitement objectif; 
2a. l’indication, b. la personnification; 3. le réle de sourd-muet. C’est 


ce qu’on appelle la troisitme personne. La troisiéme, c’est la personne | 
qui est de la partie, grace a l’indication, mais qui ne prend pas part au _ 
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jeu polaire des deux partenaires, savoir celui qui parle et celui A qui 
il adresse la parole. Le rdle de sourd-muet est de nature négative. 
Ce rdle n’est pas désigné par somebody, one, oneself, qui sont indiffé- 
rents a l’opposition de non-polarité / polarité. Le sémantéme de non- 
polarité, savoir le rdle de sourd-muet ne peut s’employer en anglais 
qu’avec Vindication. De plus ces significations respectives sont mar- 
quées par le sémantéme de sexualité positive, qui est du quatriéme 
rang: le masculin himself | him | he |/ le féminin herself | her | she. Les 
sémantémes respectifs de réduplication, de cas non-sujet, de cas sujet 
(origine du rapport temporel) y dépendent directement des séman- 
témes d’indication et de personnification ainsi que dans myself | me | I, 
ourself | us | we. En néerlandais zich, hem et ’m, hij et iene désignent, pas 
plus qu’en frangais soz et se, lui et le, il, la personnification. Mais a 
lencontre de Ja, elle, ce sont haar et (d)’r, zij et ze qui désignent la 
personnification ainsi que herself, her, she bien que bon nombre de 
Néerlandais écrivent haar et zij dans un sens impersonnel quand ils ne 
traitent' que de choses purement objectives, comme l’Anglais qui 
parle de son navire en disant she. Tandis que haar et (d)’r, zij et ze 
désignent le féminin comme herself, her, she, c’est le non-féminin qui 
est désigné par hem et ’m, hij et te ainsi qu’en frangais la non-sexualité 
et plus spécialement le non-féminin est désigné par le, 1], respective- 
ment le non-masculin par Ja, elle. En néerlandais les sémantémes du 
féminin et du réle de sourde-muette sont interdépendants. 

_C’est aussi l’opposition on / autrut qui manque a l’attique, au latin. 
En frangais on et autrui désignent: 1. le traitement objectif; 2. l’indica- 
tion; 3. la personnification. Mais on désigne l’indication positive, 
autrui désigne Vindication négative, la négation de Il’indication. De 
plus on désigne le cas sujet. Mais ils ne désignent pas que la personne 
soit identique avec le sujet parlant ou avec celui 4 qui il s’adresse ou 
avec celui qui jouerait le réle de sourd-muet qu’ignore le frangais. 
La signification de autruit manque aussi a l’anglais, a |’allemand, au 
néerlandais qui distinguent bien oneself et one, man, men. 

L’anglais oppose nobody directement 4 somebody, qui manque au 
francais. Mais les opposés de personne sont autrui et on. La signification 
pronominale de personne désigne la personnification négative. Elle 
compte trois sémantémes: 1. le traitement objectif; 2. l’indication 
négative; 3. la personnification négative. La signification de personne 
s’oppose donc directement 4 celle de autrui et indirectement a celle 
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de on. C’est que le sémantéme francais de personnification ne peut! 
pas s’employer sans le sémantéme déictique. Car fous ne signifie que » 
la négation de personne et désigne que personne n’est exclu. Mais en! 
latin nemo s’oppose directement a os, dont la signification est la. 
moins spéciale de celles qui y désignent la personnification. C’est 
que cette langue n’a pas d’équivalents de somebody, de on, de autrut, de : 
tous, et que la troisiéme personne y manque, ainsi qu’au francais. 

La signification de nous serait plus spéciale que celle de on, si on 
n’était pas cas sujet. Le sémantéme qui distingue nous d’avec on et 
qui dépend directement du sémantéme de personnification, c’est le 
role de partenaire du discours. Ce réle est, nous le répétons, de nature 
collective. Par contre le latin mos est moins spécial que mous qui s’op- 
pose directement a on. Supposons que nemo est l’équivalent du pronom 
personne, abstraction faite de son cas opposé a neminem. Alors nos ne dé- 
signe ni le rdle de sujet parlant ni méme celui de partenaire du discours 
mais tout simplement: 1. le traitement objectif; 2. l’indication; 3. la 
personnification positive. C’est que l’indication est déja la manifesta- 
tion, la révélation du sujet parlant collectif et que le sujet parlant s’i- 
dentifie avec tout ce qu’il personnifie en le traitant comme sujet dans 
la parole. Conférez Caesar qui désigne tout court: 1. le traitement ob- 
jectif; 2. la description substantive; 3. la personnification; 4. le 
nom de famille, c’est-a-dire que la personne est identique avec une fa- 
mille qui s’appelle Caesar. Mais la signification que nous dénotons en 
citant Caesar est un tout identique, général, conventionnel qui ne 
désigne ni le général de la guerre des Gaules ni l’auteur qui en publie un 
rapport ni tel ou tel Empereur, titre qui manque au latin classique. Ilya 
quatorze ans, j’entendis quelqu’un crier al’appareil téléphonique: ,,C’est. 
moi qui parle!’’ On riait. Mais il avait raison. C’est inévitablement | 
nous qui parlons notre langue. Et mot est plus spécial que nous parce 
que mot est marqué en plus par les sémantémes secondaires de l’isola- 
tion et de l’emphase. Donc c’est moi qui parle. Si vous félicitiez un 
Australien de la facilité avec laquelle il parle sa langue maternelle, il 
serait étonné et, peut-étre, choqué. Il vous répondrait orgueilleuse- 
ment: ,,Mais non, nous autres, nous parlons notre langue paternelle! 
Ce sont nos femmes qui parlent leur langue maternelle!’’ Vous le 
flatteriez peut-étre en louant la richesse de sa langue paternelle qui 
distingue aussi nettement ,,nous (qui parlons notre langue mascu- 
line)” et ,,.nous (qui parlons respectivement nos langues masculine et 
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féminine)’’. Cette opposition manque non seulement au latin, a I’at- 
tique mais aussi au frangais, 4 l’anglais. Toutes ces langues ignorent 
»mous (qui parlons respectivement nos langues masculine et féminine)”’, 
ce qui est plus spécial que ,,nous (qui parlons notre langue)” ainsi que 
femme est plus spécial que homme et que nous serait plus spécial que 
on, si on n’était pas cas sujet. De méme que le francais ignore ,,nous 
(qui parlons respectivement nos langues masculine et féminine)”’, de 
méme en latin et en attique (qui n’a pas méme memo) la premiere per- 
sonne n’est pas méme désignée comme partenaire du discours. 

Bien que l’opposition on / nous ou l’opposition anglaise somebody | 
one | oneself | ourself | ourselves manque au latin, a l’attique, les choses 
n’y sont pas moins compliquées. Car l’opposition nos / nobis, respecti- 
vement nominatif-accusatif / datif-ablatif manque au francais, de 
méme que l’opposition anglaise we / us (respectivement cas sujet / cas 
non-sujet) manque au frangais, au latin et que le latin n’a pas ourself 
ou ourselves non plus que l’attique. On pourrait dire que l’attique a 
Yopposition ,,nous’”’ / ,nous deux’’. Mais il faut étre prudent. D’une 
part, en attique de méme qu’en latin la premiére personne n’est pas 
désignée comme partenaire du discours puisqu’ils ignorent somebody, 
one ou on, he, she ou 214, autrui, tous. D’autre part husic, Huts, Audy, 
Hutv sont pour ainsi dire quatre cas différents de ,,nous’’, c’est-a-dire 
ce que nous traduisons par nous. Le premier est du reste emphatique 
tandis que ve qui est indifférent 4 l opposition de nominatif emphatique 
/ accusatif s’oppose 4 vév qui est indifférent a celle de génitif / datif. 
Voila pour ainsi dire deux cas de , nous deux’’. Cependant les significa- 
tions anglaises et néerlandaises respectives de ourself, we, us avec et 
sans emphase, w17, 6ns, we, ons ne sont pas moins compliquées que celles 
de va, vv. Ce que vm et vv ont en commun ce sont les sémantémes 
suivants: 1. le traitement objectif; 2a. Vindication; 2b. la dualité; 
3. la personnification; 4. la dualité. Ce qui est commun 4 ourself, 
we, us, ce sont ces sémantémes-ci: 1. le traitement objectif; 
2a. Vindication; b. la personnification; 3. le réle de partenaire du 
discours qui s’oppose au réle de sourd-muet. De plus ourself, qui est 
indifférent a l’opposition we /us, est marqué par la réduplication. 

Si le terme de premiére personne a un sens, il se définit différem- 
ment selon les langues. Dans les langues comme l'anglais, l’allemand, 
le néerlandais somebody, jemand, iemand est la premiére personne, mais 
dans des langues comme le francais c’est om qui est la premiére dans ce 
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sens que c’est la personne qui est signifiée le moins spécialement. Ce- | 
pendant nous avons l’habitude d’appeler la premiére personne celle 
qui, en latin et en attique, est nommée premiérement mais qui, en 
francais, en anglais, en allemand, en néerlandais, est indiquée pre- 
miérement comme partenaire du discours. C’est ainsi qu’un terme com- 
mun peut cacher les différences des langues entre elles. Conférez le genre 
grammatical: soz, se, lui, les, lewr sont indifférents a l’opposition de 
non-féminin / non-masculin de wn, le, 11, tls, eux | une, la, elle, elles; 
en néerlandais ¢én et ’n, de, het et ’t, 2ij et ze, hin et hun sont indiffé- 
rents a l’opposition de hij et ie, hem et ’m | zij et ze, haar et (d)’r, c’est- 
a-dire a celle de non-féminin / féminin; en anglais one, a(n), the, it, 
they, them sont indifférents a l’opposition de masculin / féminin de he, 
him | she, her; et le genre de ,,nous (qui parlons nos langues masculine 
et féminine)’’ est mixte. j 

De la méme maniére nous n’est pas le pluriel de mot. En anglais our- 
selves est le pluriel de ourself. Mais nous n’est pas ,,moi et moi et moi’. 
Et nous laisse de coté la question de savoir si nous sommes un ou 
plus dun. Donc nous ne désigne ni ,,vous et moi’ ni ,,telle autre 
personne et moi” ni ,,moi’’. A plus forte raison nous n’est pas le pluriel 
de majesté, de modestie, d’auteur. C’est que la langue laisse de cété ce 
qui est sous-entendu, ce qui va sans dire; p. ex. nous laisse de cété 
si nous sommes immortels ou mortels; divins ou angéliques, démo- 
niaques ; humains ou saints, héroiques; si nous sommes amoureux ou 
amoureuses, paternels ou maternelles, efféminés ou amazones, si 
méme nous sommes cosmiques ou chaotiques; mous laisse de cété si 
nous sommes identiques avec notre corps ou avec notre Ame, ou avec 
leur unité ou avec ni l’un ni l’autre; si nous sommes entiérement ou 
partiellement présents ou absents, voire si nous existons ou n’existons 
pas, a fortiori si nous nous identifions avec le sujet parlant ou avec 
l’écouteur-muet. 

Le réle de sourd-muet est ce qu’on appelle la troisisme personne de 
Vanglais. Le réle d’écouteur-muet est attribué 4 vous, 4 la deuxiéme 
personne. Le sémantéme qui désigne que le sujet parlant vous attribue 
le role d’écouteur-muet en faisant appel a votre oreille au lieu de le 
faire 4 votre bouche dépend directement de la personnification en 
attique et en latin, du réle de partenaire du discours’en francais qui 
s’oppose en anglais, en néerlandais au réle de sourd-muet. 

Au point de vue purement grammatical le tutoiement n’est qu’une 
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forme ‘spéciale du vouvoiement. Le tutoiement est marqué par le 
sémantéme d’isolation qui manque au vouvoiement. Heureusement les 
problémes délicats d’étiquette concernant le choix entre le tutoiement 
et le vouvoiement ne sont pas d’ordre morphologique, 4 plus forte 
raison ce choix n’est point l’objet de la grammaire de la langue anglaise. 
L’anglais you est indifférent 4 l’opposition de yourself | yourselves. De 
plus, ce n’est pas l’opposition de tutoiement / vouvoiement. Car 
yourselves est le pluriel de yourself, donc yourselves est plus spécial 
que yourself, En néerlandais U est indifférent 4 l’opposition jij / 
jullie: jj est marqué par les sémantémes d’isolation et d’emphase, 
jullie par le sémantéme de multiplicité. Mais dans cette langue je est 
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aussi indifférent a cette opposition. Donc je est distingué d’avec U 
par un sémantéme distinct qui est commun 4 77 et jullie: je, jij, 
jullie sont marqués par le sémantéme de familiarité, U par celui de 
non-familiarité. Ce sémantéme dépend directement du réle d’écou- 
teur-muet. De plus 727 est cas sujet / jow est cas non-sujet. Ainsi en 
anglais you est marqué par: 1. le traitement objectif; 2a. l’indication; 
b. la personnification; 3. le rdle de partenaire du discours; 4. le réle 
d’écouteur-muet. En francais tw est marqué par: 1. le traitement 
objectif; 2a. l’indication; b. Visolation; c. le cas sujet; 3. la personni- 
fication; 4. le réle de partenaire du discours; 5. le réle d’écouteur- 
muet. La combinaison de Jisolation et du réle d’écouteur-muet, 
voila l’intimité du tutoiement dans la langue francaise. Cepen- 
dant en néerlandais jij est marqué par: |. le traitement objectif; 
2a. Vindication; b. la personnification; c. isolation; d. l’emphase ; 
é. le cas sujet ; 3. le rdle de partenaire du discours; 4. le réle d’écouteur- 
muet; 5. la familiarité. Tandis que le tutoiement est plus spécial que 
le vouvoiement, la familiarité n’est ni moins ni plus spéciale que la 
non-familiarité. — L’allemand Sie ou sie n’est marqué que par: |. le 
traitement objectif; 2a. l’indication; b. la multiplicité; c. le nominatif. 
Mais il laisse de cété que vous étes vous-méme. 

Le latin tu et l’attique od sont marqués non seulement par I’isolation 
mais aussi par l’emphase et le nominatif. Cf. les nominatifs emphati- 
ques ego, éy&, ‘yeic, Suetc. Tandis que l’attique oppose l’accusatif et 
le datif du singulier avec emphase 4 ces mémes cas sans emphase, en 
latin l’accusatif-ablatif te et le datif tbc sont-ils sans emphase? — 
On pourrait dire que tu est le vocatif de ego et que vos est le vocatif 
de nos. Mais on peut dire aussi que le vocatif amice est la deuxiéme per- 
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sonne de amicus, amicum, amici, amico. Ce ne sont que les substantifs 
masculins et les adjectifs non-féminins de la deuxiéme déclinaison 
qui distinguent le vocatif p. ex. domine, bone. Mais le vocatif n’est pas 
un cas comme p. ex. le génitif. 

En attique jydv, Sudév, pov, cov sont respectivement le génitif de 
Huds, Su%c, ws, of. S’il est vrai qu’en latin les pronoms personnels ne 
distinguent pas le génitif possessif, il faut admettre que l’opposition 
de pronom possessif / génitif possessif du pronom personnel n’y existe 
pas plus qu’en francais, en anglais, en néerlandais, donc que le pronom 
possessif n’est que le génitif possessif ou plutét le génitif tout court du 
pronom personnel. Donc en francais notre n’est que le génitif sans 
emphase de nous tandis que ndétre est le génitif emphatique de nous. 
En anglais our n’est que le génitif de us tandis que ours est le génitif 
emphatique de us. Cf. you / your | yours, me | my | mine, him | his | his - 
avec l’accent d’emphase. Cependant, tandis que hers est le génitif 
emphatique de her, la signification de her est indifférente a l’opposition 
de cas non-sujet / génitif. Le probléme du pronom possessif n’est qu’un 
détail du probléme des cas. Si une langue donnée n’a pas de cas, elle 
n’a pas non plus de pronom possessif. Si elle a le pronom possessif et le 
pronom personnel, elle a au moins deux cas. En néerlandais ons, jou 
(jouw), haar, (d)’r sont indifférents 4 l’opposition cas non-sujet du 
pronom personnel / pronom possessif (génitif du pronom personnel). 
Et je, jullie désignent en méme temps le cas sujet, le cas non-sujet, le 
pronom possessif, c’est-a-dire ce sont des pronoms personnels sans 
aucun cas. Puisque en attique le génitif judv est sans emphase, le 
pronom possessif jyétepov est le génitif emphatique de juss. Donc pov 
est le génitif tout court de wt; éudv est le génitif emphatique de pé 
sans emphase et de éué avec emphase; éyod est le génitif du génitif 
emphatique. De méme en latin nostri est le génitif du génitif xostrum, 
vestrt de vestrum, mei de meum, tui de tuum. Et mi est le vocatif mas- 
culin de mewm, donc le vocatif du génitif de me tandis que twum est 
le génitif de ¢e, donc le génitif du vocatif de me. Mais le soi-disant 
génitif partitif nostrwm est en réalité le génitif du pluriel de nos de 
méme que ourselves est le pluriel de ourself. Cf. omnium nostrum vitam, 
parens omnium nostrum chez Cicéron (In L. Catilinam I, 14 et 17). 
A vrai dire le génitif et le pronom ,,possessifs’’ ne désignent pas la 
possession, mais ils sont marqués par le sémantéme de rapport. En 
latin, en attique ces ,,possessifs’”’ ont en commun: 1. le traitement ob- 
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jectif; 2a. l’indication; b. le rapport; 3. la personnification. Ce sont les 
seuls sémantémes du ,,possessif” nostrum et de judy. 

Mais hoc(c) ou 168e, illud ou éxeivo, istud ou todto ont en commun: 
1. le traitement objectif; 2. l’indication; 3. la projection. De plus un 
sémantéme quaternaire désigne que c’est de prés que le sujet parlant 
projette ce qu'il indique par hoc(c) ou 168, que c’est de loin qu’il 
projette ce qu’il indique par dllud ou éxeivo et que c’est par rapport a 
vous qu'il indique ce qu’il indique par istud. Ce dernier sémantéme est 
dans todto du troisiéme rang, car il marque aussi le relatif 6, quimanque 
au latin. La projection de 168¢ ou hoc(c), éxetvo ou tllud, toSro ou istud 
est de nature subjective. Cependant elle ne compte tout au plus qu’une 
seule dimension. Cette projection subjective, c’est le pointement du 
sujet parlant qui réduit tout l’espace a ce simple point-ci ou a celui-la 
sur une seule ligne ou a un point qui est relatif 4 1’écouteur-muet. Le 
point qui est relatif 4 l’écouteur-muet n’est pas méme la limite d’une 
ligne: istud, totco est indifférent 4 l’opposition de rapprochement / 
éloignement de méme que ce est indifférent a l’opposition de ceci / cela. 
Mais ce ne désigne pas que c’est par rapport a la personne que le sujet 
pointe un objet, tandis qu’il le pointe par rapport a l’écouteur-muet 
s'il dit istud, toto. L’allemand a l’opposition es / das. En allemand, es 
est marqué par: 1. le traitement objectif; 2. l’indication. Mais das de 
plus par: 3. le pointement tout court. L’attique +4 ou ad7é et le latin 
id sont les équivalents de l’allemand es de méme que I’anglais the ou 7, 
le néerlandais ’¢. Ils sont marqués par les sémantémes qui sont com- 
muns a /ui qui est marqué par l’emphase, elle, Ja, il, le. Mais en ionien 
x6 n’est pas l’équivalent de 16 de l’attique classique. C’est que l’ionien 
76 est ]’équivalent du frangais ce, de l’allemand das tandis qu’ en ionien 
le cas non-sujet ply et l’accusatif 2 avec h aspirée ne sont pas marqués 
par la projection, par le pointement: ce sont a peu prés les équivalents 
ioniens de l’attique +6 ou «dtd. Le frangais, l’anglais, |’allemand, le 
néerlandais ignorent la signification de stud, rodto. Car voici, voila, 
le latin ecce, l’attique iSov sont des interjections, donc sans traitement 
objectif: leur sémantéme primaire désigne que le sujet parlant fait 
appel a l’écouteur. Il est vrai que l’opposition anglaise this / that, 
lopposition allemande dieses / jenes sont équivalentes aux oppositions 
hoc(c) | illud, 768 / txetvo de méme que cecz / cela. 

En allemand le soi-disant relatif das ne se distingue pas du soi-disant 
article das tandis qu’ en anglais, en néerlandais le soi-disant relatif 
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that, dat ne se distingue pas du démonstratif that, dat sans emphase. 
En francais le soi-disant relatif gui, gue ne se distingue pas du soi-disant 
interrogatif gui, gue pas plus qu’en anglais, en néerlandais les soi- 
disant relatifs who, which, wie, welk, welke ne se distinguent des soi- 
disant interrogatifs. Ce sont ce que nous appelons des ,,interrelatifs’’ 
puisqu’ils ne se distinguent pas comme interrogatifs / relatifs: gut, 
que, who, which, wie, welk, welke. Mais quot en frangais, what en anglais, 
wat en néerlandais sont méme indifférents a l’opposition d’interrelatif 
/ indéfini: ils sont tout simplement indéfinis. De la méme maniére en 
latin guid, quédd, donc avec accent d’emphase, n’est que l’indéfini 
emphatique qui s’oppose a l’indéfini tout court quid, quod sans accent 
ou avec accent non-emphatique. En attique le soi-disant. interrogatif 
xt donc avec accent d’emphase, n’est que l’indéfini emphatique qui 
s’oppose a l’indéfini tout court tt sans accent (ou avec accent com-- 
binatoire). Est enclise le choix de prononciation sans accent ou 
avec accent combinatoire d’un mot dans la phrase p. ex. le 
choix de tt sans accent aprés 6 avec accent non-emphatique dans le 
groupe rhythmique ét ou 6 7, ou celui de tt avec accent com- 
binatoire dans et tic tl oe épwt%. En ce qui concerne |’opposition 
de ti emphatique / tt (donc tt et tt) non-emphatique l’ionien ne dis- 
tingue pas non plus ,,l’interrogatif’”’ d’avec l’indéfini emphatique. 
Mais l’ionien ne distingue pas plus que l’allemand, |’anglais, le néer- 
landais (et a plus forte raison le frangais, le latin) le relatif qui est 
propre a l’attique. 

Tandis que, en ionien, le soi-disant relatif +6 est l’équivalent de 
allemand das, donc identique avec le démonstratif 16, das, ce, l’attique 
oppose 6 au soi-disant article +6 et 4 abrd sans accent. Le relatif 6 
désigne que le sujet parlant indique ce qu’il indique par rapport a- 
Yécouteur-muet. Mais tandis que todto désigne qu’il le projette, qu’il 
le pointe par rapport a |’écouteur-muet, 6 ne désigne pas la projection, 
pas le pointement, mais tout simplement l’indication relative a l’écou- 
teur-muet. D’une part 6 et todto s’opposent, en désignant l’indi- 
cation relative a l’écouteur-muet, a 16, t63e, éxetvo qui désignent I’indi- 
cation absolue. D’autre part +éSe, éxeivo, toto qui désignent la 
projection s’opposent a +6 et 6 qui ne la désignent point. 

Le francais qui, que, l'anglais who, which, le néerlandais wie, welk, 
welke sont des interrelatifs, c’est-d-dire ils désignent que le sujet 
parlant prie l’écouteur d’indiquer ce que le sujet parlant traite d’une 
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maniére objective sans le décrire, ce qu’il nomme tout court. Si nous 
appelons indication passive le sémantéme qui désigne que le sujet 
parlant fait appel a l’oreille et 4 la bouche de |’écouteur en l’invitant 
a lui indiquer ce dont on traite, alors les interrelatifs ont en commun: 
1. le traitement objectif; 2. l’indication passive. De plus gui est marqué 
par l’emphase qui manque a que; who, wie est marqué par la personni- 
fication qui manque a which, welk lequel welk est marqué par l’isolation 
qui manque a wie, welke ainsi qu’a who, which. Du reste who, which, 
wie, wélk, wélke avec accent d’emphase désignent l’identité, la double 
négation, Artéty>, l’emphase. L’accent d’emphase est ici lui méme 
une double négation. C’est l’absence d’absence d’accent. 

L’ionien ignore non seulement le retatif attique mais aussi le ré- 
fléchi ou plutot le réduplicatif p. ex. se, soi en francais, self en anglais, 
zich, zelf en néerlandais, se, ipsum en latin, &, opac, €, opeic, op%o en 
attique. L’ionien até, uly est équivalent a 7é, «dtd de l’attique et a 
viv de l’attique poétique. La négation de adré et de l’attique +6, c’est 
&dko. De méme en frangais 71, le, elle, Ja sont niés par autre, en anglais 
the, it par other, else, en néerlandais ’t par ander, de par andere, en latin 
id par aliud. Mais wdté est en ionien et en attique ainsi que 2 en ionien 
la négation de &AAo. Ainsi méme et lui nient autre; same nie other et 
else; zelfde et het nient ander; 1dem nie aliud. Donc méme, same, zelfde, 
idem ainsi que adré en attique et en ionien et 2, ogetc, opic en ionien 
désignent que la chose indiquée n’est pas celle qui n’est pas in- 
diquée. Ces significations sont marquées par les sémantémes secondai- 
res de l’indication active et de l’emphase, l’identité, la double négation, 
dtéms. De plus le latin alterum, l’attique étepov qui manque au fran- 
cais et au néerlandais est marqué par le sémantéme de disjonction. Ce 
sémantéme dépend directement du traitement objectif en latin, 
en attique. Car l’indéfini zitrwm avec emphase et I’indéfini “trum sans 
emphase sont aussi marqués par la disjonction ainsi que alterutrum. 
De méme xétepov en attique. Donc en latin, en attique ce sémantéme 
est secondaire a l’encontre de whether, either de l'anglais. 

En francais ous-méme(s), vous-méme(s), moi-méme, toi-méme, lur- 
méme, le méme, elle-méme, la méme, eux-mémes, elles-mémes, les mémes, 
soi-méme(s) sont des constructions, c’est-a-dire ce sont des combinai- 
sons de significations de premiére classe dans une signification de deux- 
iéme classe ainsi qu’en attique éuautdv, o(e)autév, Exutd ou wt, en 
néerlandais ’tzelfde, dezelfde. 
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Les soi-disant réfléchis se, soz; self; zich, zelf; se, tpsum; &, opus, 
%, oweic, spac en attique sont marqués par la réduplication. De méme 
en anglais itself, themselves, oneself, ourself, ourselves, yourself, your- 
selves, myself, himself, herself. Ce sémantéme tertiaire désigne que le 
sujet pariant indique la chose indiquée par rapport a cette chose. 
De méme qu’en attique todro et le relatif 6 désignent que ce qui est 
indiqué est indiqué par rapport a |’écouteur-muet, de méme yourself 
désigne que vous étes indiqué par rapport a vous. Ainsi ourself désigne 
que nous sommes indiqué par rapport a nous. Mais nous, we, us, wy 
et we, 6ns et ons, NOS, husic, Huds, vo ne désignent pas que nous sommes 
indiqués par rapport 4 nous-mémes. L’indication de nous est elle-méme 
le rapport du sujet parlant qui nous indique et de nous, l’indiqué. 

En ionien, en attique &AAyA«, en néerlandais elkaar désigne que 
deux choses indiquées.sont indiquées l’une par rapport a l’autre ou ~ 
plutét l’autre par rapport a l’autre. 

S’il est vrai que le génitif du pronom et le pronom ,,possessif’’ sont 
marqués tous les deux par le sémantéme général de rapport, alors 
propre, own, eigen, suum, tS.ov, opétepov sont le génitif respectif de 
sot, self, zelf, se, %, apetc, omic. De méme alienum, &ddbtpLOv, alternum 
ne sont que le génitif de aliud, &o, alterum. Et aussi son, sd, sa de 11, 
le, elle, la; sien, sienne de lui; its de it; z’n de ’m, ’t; zijn de hem, het. 
Cf. evus, ipsius, adtod, 0}. Cependant leur en francais, hun en néer- 
landais sont indifférents a l’opposition de pronom / génitif du pronom. 

Le sémantéme déictique désigne l’indication, le traitement subjectif 
d’un objet. Ce traitement est en méme temps objectif et subjectif. 
L’interjection est marquée par le sémantéme indépendant qui désigne 
que le sujet parlant traite l’écouteur d’une maniére subjective en fai- 
sant appel a son oreille. C’est le seul sémantéme de psit. Mais chut est 
marqué de plus par le sémantéme qui désigne que le sujet parlant fait 
appel au silence de l’écouteur, qu'il fait le silence. L’interjection psit 
est l’interjection la moins spéciale. Cependant nous ne |’appelons 
pas un indéfini. Evidemment le terme grammatical d’indéfini n’est 
pas pris tout simplement dans le sens de ,,la signification la moins 
spéciale”’. Si ce terme a un sens, il faut donc le définir. L’indéfini le 
moins spécial, c’est tt, gudd, quot, what, wat. Ce sont 1a les significa- 
tions les moins spéciales de celles qui désignent le traitement objectif 
dans des langues comme I’attique, l’ionien, le latin, le francais, l’anglais, 
le néerlandais. Si on entendait par indéfini la signification la moins 
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spéciale de celles qui désignent dans une langue donnée le traitement 
objectif, l’équivalent de quoi serait le seul indéfini de telle ou telle 
langue. Mais alors le terme d’,,indéfini le moins spécial’”’ serait un 
pléonasme. D’autre part, si on entendait par indéfini l’objet nommé 
par quoi et ses équivalents, on se rendrait coupable d’une contradiction. 
Car l'objet nommé par quoi n’est pas du tout la négation, l’absence, 
le contraire du défini. La signification de quot laisse de cété si l’objet 
traité par le sujet parlant est identique avec le néant ou bien avec 
le contraire du néant. De méme quoi laisse de cété si l’objet traité est 
défini ou n’est pas défini. C’est parce que l’interpréte ne peut définir 
la substance de guoz qu’en disant qu’il désigne le traitement ob- 
jectif, qu’on pourrait appeler cette signification indéfinie ou plutét 
indéfinissable. Si l’interpréte ne peut pas définir le traitement objectif 
c’est que c’est un sémantéme aussi général que le traitement subjectif. 
Est signification pronominale, toute signification qui désigne que le 
sujet parlant traite d’(un) objet mais qui ne désigne pas qu’il le décrit 
d’une maniére objective. Eh bien, nous appelons indéfinie, toute 
signification pronominale qui ne désigne ni que le sujet parlant indique, 
montre quelque chose, ni qu’il invite l’écouteur a |’indiquer en faisant 
appel 4 sa bouche. D’aprés cette définition de 1]’indéfini, l'étude de 
Vindéfini méne d’une part vers les pronoms déictiques, d’autre part 
vers les autres sortes de significations de premiére classe. 

La signification de guiconque en francais, de any en anglais qui man- 
que au néerlandais est marquée par le sémantéme secondaire qui 
désigne que le sujet parlant ne précise d’aucune maniére l’objet traité 
par lui. Mais guodcumque en latin, whatever, whichever en anglais désig- 
nent en outre que le sujet parlant s’abstient a jamais de le préciser. 
Mais il y a plus. Le latin guicquid est marqué par les sémantémes sui- 
vants: 1. le traitement objectif; 2a. la substance; b. la négation de 
précision. Le francais quelconque serait l’équivalent de quicquid, s'il 
ne désignait pas la qualité au lieu de la substance. En latin qualecum- 
que, utcumque, quantumcumque, quotcumque, ubtcumque, undecumque, 
quacumque, quocumque, quandocumque, quotienscumque désignent 
que ni la qualité, ni la manieére, ni la quantité, ni le nombre, ni le lieu, 
ni le point de départ, ni la route, ni la direction, ni le temps méme, ni 
le nombre de fois ne sont précisés pour jamais. Cf. en anglais however / 
anyhow, wherever | anywhere, whenever | anywhen, whatever | anything, 
whichever | anyone, whoever | anybody. Le deuxiéme terme de chaque 
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opposition ne désigne pas que c’est pour jamais que la précision est 
niée non plus qu’en attique érotov, omdcovy, éryAtxov, Suc, Sov, 
éné9ev, Ory, Sot, éndte, émyvixe, émoodxts, a&ttx. Nous appelons 
quicquid, anything un pro-substantif, gualecumque, onotov, quelconque 
un pro-adjectif, uwtcumque, however, 6xwc, anyhow un pro-adverbe. 
Ces pronoms désignent respectivement la substance, la qualité, la 
maniére, sans les décrire plus spécialement. Ce sont encore des pro- 
noms indéfinis. Ils sont marqués par le sémantéme de la négation de 
précision. 

Si le pro-substantif, le pro-adjectif, le pro-adverbe qui sont marqués 
par le sémantéme de négation de précision appartiennent aux pro- 
noms indéfinis, c’est 4 plus forte raison le cas pour les pro-sub- 
stantifs tels que guid, something, iets, les pro-adjectifs tels que quale, 
motov, quelque, quantum, mécov, quot, les pro-adverbes tels que gut, - 
wc, somehow, cubi, nov, somewhere, ergens, cunde, ro%iv, ergensvandaan, 
qua, my, ergenslangs, quo, mot, ergensheen, cum, quando, nott, myvixa, 
once, quotiens, nookxic, parfois, sometimes, soms, qui laissent de cété — 
méme que le sujet parlant ne précise pas la substance, la qualité, la 
maniére. Ce sont des sémantémes généraux qui les désignent. Cf. civa, 
esse, étre, be, do, zijn. Le terme de pro-infinitif n’est peut-étre pas mal 
choisi pour désigner l’infinitif indéfini. 

De notre définition de l’indéfini découle que le néant n’est point 
exclu de l’indéfini, bien qu’il ne soit pas inclu dans le sémantéme in- 
dépendant qui marque l’indéfini. Ni l’emphase, la double négation, 
ni la simple négation ne sont exclues de l’indéfini. C’est que l’absence. 
de tel ou tel fait p. ex. l’absence d’un sémantéme quelconque, qui in- 
téresse le grammairien scientifique comme tel, ne se confond point 
avec le sémantéme de négation, qui intéresse le grammairien parce 
que et en tant que c’est un sémantéme, mais qui intéresse ]’interpréte 
parce que et en tant que c’est la négation qui est désignée. 

Les significations suivantes font une corrélation dont le second terme 
est marqué par l’emphase, la double négation qui manque au premier 
terme: gudd, tl, what, some, somewhat, wat sans exphase / quéd, tt, 
what, some, somewhat, wdt avec emphase, quid, something, iets sans 
emphase / quid, something, tets avec emphase, unum, un, une, a(n),’n 
sans emphase / ullum, aucun, aucune, one, één avec emphase, wtrum | 
utrum ; mac, Somehow sans emphase / méc, somehow avec emphase; cubi, 
mov, somewhere, ergens sans emphase / ubi, nod, somewhere, érgens avec 
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emphase; cunde, motév, ergensvandaan sans emphase / unde, 76%ev, 
érgensvandaan avec emphase ; gua, 7, ergenslangs / qua, xy, érgenslangs ; 
quo, mor, ergensheen | qué, noi, érgensheen; mort | xbte; once, eens | ever, 
oott. 

L’emphase est la double négation. Donc la négation emphatique est 
la triple négation, savoir la négation de la négation de la négation. 
Cette triple négation est désignée par haud, nec, neque en latin, odSe 
en attique, point en francais, not en anglais, niet en néerlandais, tandis 
que ce n’est que la simple négation qui est désignée par non, ob, ne, 
non, pas, nt, niet. C’est la triple négation qui oppose le second terme.de 
la corrélation suivante au premier qui est marqué par la double né- 
gation, l’emphase: somebody | nobody, temand | niemand, ullum | nul- 
lum, & | oddév, aucun | nul, aucune | nulle, one | none, één | géén, 
utrum | neutrum, quicquam | nihil, something | nothing, tets | niets, 
einerlet | keinerlei en allemand, aytic / obSapés¢, aucunement | nullement, 
énigszins | géénszins, usquam | nusquam, aod | oddanod, somewhere | 
nowhere, érgens | nérgens, a&po%ev / oddapddev, érgensvandaan | nérgens- 
vandaan, quaqua | nequaquam, «uj, | oddauy, ergenslangs | nérgenslangs, 
a&poce | oddaudce, éergensheen | nérgensheen, unquam | nunquam, 
Gua / oddaua, ever | never, ooit | nddit. En néerlandais ’n, ergens, eens 
sont niés par geen, nergens, noott, qui sont niés par één, ergens, oott 
qui sont niés par géén, nérgens, nodit. 

Les significations suivantes désignent que le sujet parlant nie em- 
phatiquement l’exception: everybody, tedereen; quodque, exaortov, 
chaque, every, elk, ieder; unumquodque, chacun, chacune, everyone; 
quidque, everything; ubique, everywhere; undique; quaque; usque; 
iterumque, éxaotote, telkens. De méme utrumque, éExatepov; utrubrque ; 
utrimque; utroque, éxatéowoe, qui sont marqués aussi par la disjonc- 
tion. Cf. d’autre part omnia, ravra, tout, all, alles; mavtoiov, allerler; 
révtms; ravtayot, partout, overal; navtayddev, overalvandaan; 
maven OU Tavtayy, overallangs; navtaysoe, overalheen; cet, semper, 
toujours, always, altijd qui désignent qu’aucune partie n’est exceptée, 
ambo, &uow, both, beide, qui sont marqués aussi par la dualité de méme 
que dpodtepov, dupotépmc, dupotépwdt, dupotéoudev, dupotépwae. 
Dans tous ces cas la simple négation est niée par la triple négation et 
non pas réciproquement: #ihilnon et non pas nonnthil. 

Déja il s’ensuit des exemples que nous venons de présenter que 
méme le sémantéme de négation ne s’emploie dans chaque langue que 
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d’aprés des régles conventionnelles, bien qu’en principe le sujet parlant 
ne soit pas empéché de nier tout son monde et la négation méme. 
La signification qui n’est marquée que par la négation pure comme 
ne, non, pas est indifférente a l’opposition de traitement objectif / trai- 
tement subjectif. Ce n’est que le traitement négatif qui est désigné par 
ne, non, pas. Mais dés que le sujet parlant nie quelque chose, le pro- 
bléme se pose a l’interpréte de savoir ce qui est nié: p. ex. est-ce tout 
simplement le traitement objectif ou de plus ce qui est isolé ou la per- 
sonne ou la substance ou plus spécialement telle ou telle chose? La 
négation est portée 4 anéantir ce qu'elle nie, c’est-a-dire les significa- 
tions qui sont marquées par la négation deviennent peu a peu vides, 
moins spéciales. De 14 quelques incertitudes en ce qui concerne I’in- 
terprétation positive de ce qui est nié; p. ex. c’est ce qui est disjoint qui 
est nié par neutrum, oddétepov, undétepov, neither. De plus c’est ce” 
qui n’est pas indiqué qui est désigné par oddétepov, undétepov. En 
d’autres termes, ces deux significations sont marquées par l’indication 
négative, la négation déictique tandis que meutrum n’est marqué par 
aucun sémantéme déictique. Mais comment faut-il interpréter neither? 
De plus yy désigne-t-il tout simplement l’hypothése negative ou plus 
spécialement le désir négatif? De méme que aliquid n’est pas indéfini 
puisqu’il ne désigne pas quelque chose mais autre chose, de méme ni 
gtepov ni oddétepov ne sont indéfinis selon notre définition de l’in- 
défini. De pareils problémes se posent par rapport a l’indéfini pur: 
Nous doutons p. ex. si guts et quis, tic et the, quelqu’un, someone sont 
aussi spéciaux qu’ils désignent la personne. Et douter, c’est nier un 
peu. Nous nous doutons que quis, quis, tts, tle désignent la non- 
sexualité, que quelqu’un désigne le non-féminin, que unum, éyv, quid, 
quid, tt, tl, someone ne désignent ni l’un ni l'autre, que guelqu’un 
désigne la qualité et l’isolation, que unum, év, someone désignent I’iso- 
lation sans la qualité, que quis, guis désignent la substance sans |’isola- 
tion, que ttc, tle ne désignent ni la substance ni la qualité ni l’isola- 
tion. 

Si les termes de pro-substantif, de pro-adjectif, de pro-adverbe sont 
applicables 4 une langue donnée, ce n’est qu’a la condition que cette 
langue ait plusieurs sortes de significations de premiére classe dans ce 
sens qu'elle distingue nettement le pronom, le substantif, l’adjec- 
tif, l’adverbe. Le néerlandais commun moderne distingue 4 peine 
l’adverbe qualificatif d’avec l’adjectif. La, les termes de pro-adjectif 
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et de pro-adverbe n’ont pas ce sens. Mais il distingue nettement le pro- 
nom, le substantif, le qualificatif, le verbe. Nous proposons donc pour 
la grammaire de la langue néerlandaise les termes de pro-substantif 
/ pro-qualificatif (dont le pro-qualificatif est indifférent a l’opposition 
d’adjectif / adverbe), mais non pas pour la grammaire des langues qui 
nont pas la distinction de pronom, de substantif, de qualificatif. 

D’autre part, si une langue donnée n’ignore pas telles distinctions, 
non seulement les pro-substantifs, les pro-qualificatifs respectivement 
pro-adjectifs / pro-adverbes qui sont indéfinis, mais aussi ceux qui 
sont marqués par les sémantémes déictiques sont des pronoms véri- 
tables. Ainsi les pro-adjectifs tale, toudvd_e, tel, such, tantum, toodvSe, 
wHdtxovde, tot, &dAoiov, Etepotov, dpotov, toov, les pro-adverbes ita, sic, 
>, de, tellement, si, ainsi, so, tant, aliter, %\dkwc, autrement, otherwise, 
Etépws, tlem, ducrc, 1bi, Eva, y, hic, evade, ici, ca, here, illic, éxsi, la, 
there, inde, en, &Ao%t, EtéowS, adtéd9, hinc, évSévde, hence, illinc, éxeiVev, 
thence, &dd0dev, Etépwdev, adtéd9ev, ea, tH, hac, illac, eo, huc, illuc, 
éxetoe, &Adooe, Etéowoe, adtéce, num, nunc, vdv, tTHvxdde, maintenant, 
now, tum, tunc, tote, tote, alors, then, totiens, &ddote, adttxa, les pro- 
qualificatifs néerlandais zo, zo’n, zulke, zoveel, anders, ander, andere, ’r, 
hier, daar, ervandaan, hiervandaan, daarvandaan, erlangs, hierlangs, 
daarlangs, erheen, hierheen, daarheen, nu, dan, toen. C’est Vindication 
active qui marque ces exemples. Mais c’est l’indication active et relative 
a vous qui marque les exemples suivants: les pro-adjectifs tovodto, ofov, 
zTogoUT0, Scov, tHAixodto, HAlxov, les pro-adverbes ottwo, we, tstic, 
évradda, od, istinc, évtedtev, Stev, tstac, tabty, f, 1stac, évtavdot, of, Ste, 
ina, toonvtéxic, docxtc. Voila des pronoms relatifs. Voici quelques 
exemples d’interrelatifs: les pro-adjectifs quel, quelle, les pro-adverbes 
comme, comment, how, 0, where, quand, when, les pro-qualificatifs hoe, 
waar, wanneer. Le lecteur pourra, s'il le veut, compléter ces exem- 
ples ea mettant a l’épreuve les soupcons de l’auteur. Car, n’est-ce pas 
Vinterrelation qui fait appel a votre oreille et 4 votre bouche en méme 
temps? 


Mahlerlaan 1 PIER ERINGA 
Heemstede (Pays Bas) 


LA NOTION DE VALEUR EN LINGUISTIQUE 


Résumé 


La valeur abstraite du signe peut fort bien étre comparée a la valeur d’échan- 
ge des marchandises, et sa signification a la valeur d’usage de tout objet utile. 
Cette comparaison des notions de valeur linguistiques et économiques nous 
montre que la langue est un véritable marché aux signes, ou le sujet parlant 
puise les significations dont il a besoin dans la parole. Elle peut étre poussée 
jusqu’a la ressemblance de la maniére dont on fait sortir le terme abstrait du 
systéme pour le consommer dans la parole resp. dans l’emploi que l’on en fait: 
l’actualisation du signe abstrait est le pendant exact del’achat de marchandises. 


Trés abstraite et difficile 4 saisir déja dans le domaine des objets - 
bien concrets — dans le commerce qui parle de la valeur des mar- 
chandises — la notion de valeur le sera encore davantage dans la 
linguistique ot l’on a affaire 4 des abstractions telles que phonéme, 
morphéme, sémantéme et autres. Ce qui rend cette notion particuliére- 
ment difficile pour le linguiste, c’est qu’on ne voit pas trés bien en 
quoi elle différe de ce qu’on appelle la signification du signe. Pour 
tirer au clair cette question, F. de Saussure s’est servi de la comparai- 
son de la valeur linguistique avec celle dont parle l'économie politi- 
que+); cette comparaison peut cependant étre poussée plus loin que 
ne l’a pensé le maitre genevois et, du moment qu’elle peut nous 
rendre quelque service, cela vaut la peine de s’en occuper. 

Depuis l’antiquité, l'économie politique connait deux sortes de 
valeurs de tout objet utile: la valeur d’usage et la valeur d’échange. 
La premiére est concréte et palpable, car elle est fonctionnelle; elle 
ne peut intéresser que l’acheteur-consommateur dont elle satisfait, 
par sa constitution physique, les besoins immédiats (les chaussures ou 
le blé par ex.). Sauf dans le cas ou elle est fournie gratuitement par 
la nature, il entre dans sa constitution toujours deux choses: une ma- 
tiére premiere et le travail approprié: le cuir et le travail du cordonnier. 
Le rapport intrinséque: cuir/travail du cordonnier détermine donc la 
valeur d’usage des chaussures au méme titre que le rapport signifiant/ 
signifié détermine la signification du signe. Tout se passe donc dans les 


1) F. de Saussure, Cours de linguistique générale, 3e éd., p. 158 ss. 
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limites d’un domaine fermé, existant pour lui-méme 2) qu’il s’agisse 
soit de la valeur d’usage des chaussures, soit de la signification du 
signe: celle-ci n’est en effet que la valeur d’usage du signe. 

La valeur d’usage de tout objet utile, tout comme la signification du 
signe, ne se révéle que dans la consommation qu’on en fait. Tout objet 
utile, de méme que tout signe, peut avoir théoriquement des valeurs 
d’usage multiples et différentes, mais dans une consommation con- 
créte, il ne peut y avoir qu’une valeur: l’acier sert bien a la fabrication 
de maint objet utile, mais sa valeur d’usage dans une usine d’aiguilles 
différe évidemment de celle qu’on en fait dans l’usine de charrues. De 
méme, le signe VER (phon.) ne peut avoir qu’une signification (= une 
valeur d’usage) respectivement dans: i] a vidé deux VER (verres), 
al écrit de mauvais VER (vers), un VER (vert) trop foncé, rongé par 
des VER (vers), bien que le signe VER puisse signifier, théoriquement, 
a tour de réle récipient, genre littéraire, couleur, espéce zoologique. 
La signification du signe ne se dégage donc que de 1’emploi concret 
qu’on en fait dans la parole, tout comme la valeur d’usage du produit 
ne se révéle que dans sa consommation: la parole est la consommation 
des signes. 

Toutes les valeurs d’usage ont été fournies d’abord gratuitement 
par la nature et ce n’est qu’aprés avoir épuisé ces ressources peu 
couteuses que l’humanité a commencé 4 se les procurer artificiellement, 
en appliquant aux matiéres fournies par la nature la force musculaire 
et intellectuelle. Il en est 4 peu prés de méme des signes: simples 
valeurs d’usage concrétes au début, offertes ‘gratuitement’ par la 
nature (et il en reste des vestiges), elles ont peu a peu pris un caractére 
plus artificiel. La facon dont le sujet parlant se les procure aujourd’hui 
semble en effet suivre de trés prés celle dont le consommateur d’au- 
jourd’hui se pourvoit d’objets utiles (de valeurs d’usage) dont il a 
besoin. . 

_ Dés qu’un produit lui fait défait, le consommateur se rend au marché. 
La il trouve, étalés l’un a cété de l’autre, des produits de toutes sortes 
et en toutes quantités. I] n’a pas besoin, bien entendu, de tous ces pro- 
duits a la fois; rien que de quelques-uns, de ceux qui présentent pour 
lui des utilités immédiates. Au moment méme ot il avance le bras 
pour en prendre possession, les produits en question se révélent sou- 
dainement appartenir en termes bien disciplinés 4 un ,,systeme de 


2) cf. ib. 
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valeurs’’ qui différent de la valeur d’usage. En articles commerciaux, 
ces mémes produits ne sont plus revétus de la valeur d’usage, mais de 
la valeur d’échange, car tout produit, arrivé au marché, se transforme 
en marchandise, en terme de marché. 

Il en est de méme du signe. Ayant besoin des signes — significations, 
le sujet parlant doit s’adresser 14 ou il peut en trouver étalés l’un a 
coté de l’autre, tout comme les marchandises au marché. I] n’a pas 
besoin, bien entendu, de tous 4a la fois, rien que d’un seul, de celui 
qui a pour lui une valeur d’usage. Au moment méme ou il avance le 
bras afin d’en prendre possession, ce signe se révéle soudainement 
appartenir, en terme bien discipliné, 4 un systéme de valeurs. Con- 
trairement a la signification, bien concréte et a la portée de tout sujet 
parlant, la valeur sera quelque chose d’abstrait, intrinséque au systéme, 
commandée par celui-ci et ne concernant que celui-ci. Elle est déter- 
minée non pas par le rapport: signifiant/signifié, mais par les séries ver- 
ticales: 


sketches 
romans 
rouge f 
ce |VERT| est trop foncé, il écrit de mauvais VERS 
jaune | poésies 
) noir 


tout comme la valeur d’échange d’un produit est déterminée non pas 
par le rapport: matiére premiére/travail, mais par le rapport reliant 
entre elles les marchandises du marché: 


Chaussures : meuble 5 charrue 
(cuir/travail) (bois/travail) (acier/travail etc., 


par la comparaison (de la quantité) de ce qu’il y a de commun dans 
toutes ces marchandises disparates, par la comparaison du travail 
contenu dans chacune d’elles. La valeur d’échange des chaussures sera 
constituée 1° par le travail, c.-4-d. par quelque chose qui n’est pas 
produit, et 2° par d’autres marchandises figurant au méme marché. 
De méme, la valeur abstraite du signe est constituée, selon F. de Saus- 
sure, 1° par une chose qui n’est pas signe: par le signifié et 2° par de 
choses similaires qu’on peut comparer avec celles dont la valeur est en 
cause, c.-a-d. par d’autres signes appartenant au méme systéme. La 
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valeur du signe VER sera donc constituée 1° par une chose qui n’est 
pas signe, mais ]’idée ou le concept de ,,verre’’ et 2° par d’autres signes 
du méme systéme, avec lesquels le signe VER peut étre comparé du 
coté de son signifié (....bois, métal, porcelaine....). Le tertiwm 
comparationts de la valeur abstraite est donc le signifié, tout comme le 
travail dans l’ordre économique: 

bois/‘bois’ (concept) : métal/,métal’ : VER ‘verre’.... 


Dies | 


matériaux (signifié commun) 


La valeur abstraite du signe resp. la valeur d’échange de la mar- 
chandise, est déterminée donc par les rapports du signe (de la mar- 
chandise) en question avec d’autres signes (marchandises) du méme 
systéme (marché); la comparaison se fait par ce que les signes (les 
marchandises) contiennent de commun, par le cété de leurs signifiés 
resp. du travail. Par la nécessité de se procurer les signes-significations 
(les valeurs d’usage) dans un systéme de langue donné (a un marché 
donné), la valeur devient un élément indispensable de la signification 
(de la valeur d’usage). Car celle-ci ne peut se constituer tant qu’elle 
n’est pas prise A une série virtuelle imposée par la langue a laquelle 
elle appartient. VER en soi n’est rien (simple assemblage de phonémes), 
(métal, bois),) VER, (porcelaine....) est un signe abstrait, une 
valeur — terme du systéme de la langue, disponible pour la réalisation 
dans la parole; (j’ai cassé) le VER est enfin une valeur d’usage con- 
sommeée dans la phrase (parole). De méme, l’acier gisant dans la terre 
n’est rien (sans utilité); la charrue étalée au marché est une valeur 
d’échange ou marchandise, disponible au marché a cdté d’autres 
marchandises, la charrue enfin avec laquelle Pierre Dupont laboure 
son champ est une valeur d’usage en train d’étre consommée. VER en 
soi n’a ni valeur ni signification, VER — terme de série (de langue) 
est revétu d’une valeur et ce n’est que VER consommé dans la parole 
qui a une signification. C’est donc par leurs valeurs que les signes 
abstraits constituent le systéme de la langue ot ‘tout se tient’, comme 
au marché. Ce systéme fournit au sujet parlant les valeurs d’usage 
(les significations) dont il a besoin tout comme le marché aux légumes 
fournit a la cuisiniére les provisions dont elle fera le repas: la langue 
est ainsi un véritable marché aux signes ou le sujet parlant puise ce 
dont il a besoin pour la consommation dans la parole. 
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La signification d’un signe peut étre établie de trois maniéres: par 
traduction, par définition et par le placement du signe dans le systéme. 
On comprend fort bien que la premiére n’entre pas en ligne de compte a 
l'intérieur d’une communauté linguistique, car elle est trop artifi- 
cielle: un Francais, pour se renseigner sur la signification d’un mot fran- 
cais inconnu de lui, ne consultera évidemment pas le dictionnaire 
franco-anglais. La définition est pratiquée sur une vaste échelle: 4 un 
bébé on dira que la vache est la béte (sic!) qui nous donne du lait; elle 
procéde donc en étroite collaboration avec le placement dans le 
systéme abstrait ce qui est la maniére toute indiquée pour les sujets 
parlant leur langue maternelle. Le théoricien trouvera cependant la 
tache d’expliquer la notion de valeur grandement facilitée par la 
méthode comparative; il trouvera les systémes de valeurs aussi ailleurs 
que dans le domaine de la lexicologie et de la morphologie, dans la- 
phonologie par ex. Ainsi, aux exemples donnés par F. de Saussure, 
on peut ajouter les suivants: 

Au w bilabial dialectal du slovéne, le premier élément du groupe 
-OI- du frangais se rapproche non seulement par le timbre, mais 
aussi par les positions (second élément du groupe): SWA, PADWA, 
TWA, cf. choix, pas d’oie, toit. Ce rapprochement devient nul et non 
avenu dés qu’on cherche a placer les phonémes en question dans le 
systéme de valeurs. En frangais, il s’agit d’un phonéme figurant a 
cété de wu (LUI) et ne pouvant étre remplacé par aucun autre; en slov., 
ce w est par contre une variante dialectale de la liquide L (SLA, 
PADLA NA TLA), variante qui reste en dehors du systéme phono- 
logique du slov. commun. De méme, I’affriquée frangaise peut, par le 
timbre, se rapprocher de trés prés de n’importe quelle affriquée euro- 
péenne, mais elle n’en aura jamais les mémes valeurs. Elle n’est que la 
soudure momentanée et occasionnelle des éléments phoniques ren- 
contrés au hasard de la chaine parlée (sandhi), tandis que dans les 
autres langues, les affriquées sont des phonémes, c.-a-d. des éléments 
irréductibles différentiels appartenant aux systémes pholonogiques, cf. 
slov. Tsélié (nom de ville) — pas de sel y est; serbe cef — trop de chefs; 
ital. gioia — pas de joie; zeloso — point de zéle etc. En parlant des 
phonémes, on remplacera bien entendu la notion de signification par 
celle de timbre. Or, le timbre des deux affriquées peut étre le méme 
tout comme la signification de mouton et de sheep est la méme (v.l.c.), 
sans que les valeurs en soient identiques. La différence de valeurs tient 
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a ce qu'un terme a ou non a cété de lui un second terme avec lequel 
il forme systéme. 

La méthode comparative peut mettre en lumiére aussi les jeux de 
valeurs ,,qui varient d’une langue 4 une autre comme nous le montre 
l’exemple suivant: 

En face des deux formes de l’adjectif qualificatif slave, l’adjectif 
francais semble cumuler deux valeurs, celle de la forme ,,déterminée’’ 
et de la forme ,indéterminée’ : beau — serbe lepi et lep. De son cété, les 
langues slaves ne connaissent pas la détermination du nom par l’ar- 
ticle: serbe kon’ — un cheval — et le cheval (video sam kon’a) —]’ai 
vu un cheval et j’at vu le cheval. Or, tout se passe entre les valeurs 
actualisatrices et les valeurs caractérisatrices: epi kon’ signifie exacte- 
ment le beau cheval (dont on a déja parlé) et lep kon’ — beau cheval; 
le premier est caractérisé et ,,actualisé’’, le second simplement carac- 
térisé. On voit que ce qu’une langue perd en valeurs dans une de ses 
parties, elle rattrape dans une autre par le jeu méme des valeurs. 
Le serbe n’actualise pas le nom par l'article, mais il dispose de deux 
formes d’adjectif qualificatif dont l’une fait office d’actualisateur ; 
le frangais qui, de son cété, actualise le nom par syntagme d’actualisa- 
tion, se passe des deux formes d’adjectif qualificatif. 

Quant 4a l’actualisation, elle correspond elle aussi 4 un fait d’ordre 
économique. Tout comme le consommateur doit, avant de pouvoir 
jouir de sa valeur d’usage convoitée, acheter celle-ci au marché, le 
sujet parlant doit, avant de consommer le signe dans la parole, faire 
subir 4 celui-ci une procédure par laquelle il en fait sa ‘propriété pri- 
vée’: il doit l’actualiser c’est a dire l’arracher du patrimoine commun 
de la langue et l’adapter a ses fins personnelles en lui donnant une 
compr¢hension toute personnelle et en le localisant dans l’ensemble 
spatio-temporel par rapport a lui-méme *). 


Riharieva 3 FRANCIS MIKuUS 
Liubliana 
Yougoslavie 


3) cf. Ch. Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, 2e éd., 
§ 110 ss. 


PROBLEMS IN TEACHING THE PRONUNCIATION OF 
JAPANESE TO ENGLISH-SPEAKING PERSONS 


Summary 


The tonal character of spoken Japanese makes important demands upon 
the learner: 1. He must be trained to discriminate carefully by ear and re- 
produce in pronunciation the characteristic low, mid and high tones. 2. The 
characteristic melody patterns must be learned. 3. Special care must be taken 
in making smooth transitions from one level of pitch to another while passing 
from syllable to syllable. 4. He must eliminate the carry-over of English stress 
accent into Japanese. 


Although some attention has been given in recent years to the 
teaching of the pronunciation of the Japanese language to English- 
speaking people, there is still opportunity to improve both method 
and practice. The problems discussed in this paper fall into four 
groups: 1. aural and oral training in pitch variations; 2. difficulty in 
acquiring the melody patterns; 3. acquisition of skill in making the 
transitional junctures between syllables; 4. distortion caused by the 
imposition of English stress accent. 

1. In infancy and childhood, during the acquisition of the ver- 
nacular, an individual learns to control the basic elements of pro- 
nunciation. Japanese accent being tonal, the Japanese child undergoes 
continuous training in the auditory discrimination and pronunciation 
of different degrees of pitch, low, mid and high, which we may il- 
lustrate as follows: hand +) (flower), hana@ (nose); hashi (bridge), hdshi 
(chopsticks), hashi (edge). 

The English-speaking person, in studying Japanese pronunciation, 
must acquire two skills in order to pronounce the Japanese pitch 
variations correctly: (1) the ability to discriminate aurally the dif- 
ference between tones and (2) the ability to reproduce them orally. 

Careful measurement of the accuracy of pitch discrimination 
shows that about 85% of the average run of Americans can distinguish 

1) In this paper the sign of the high pitch is indicated by the usual sign of 
the acute accent; mid pitch is indicated by the same sign doubled; low 


pitch is left unmarked. For the definitions of “high’’, “mid” and “low’’ see 
Shohara, Lingua, Vol. I (1948), p. 408. 
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a pitch of 215 vibrations per second (which is approximately the 
pitch of A below middle C) from 216 when the notes are sounded in 
succession as they are in the syllables of words. Since the average 
difference between low and high pitch in Japanese is about 34 2) 
vibrations per second in the range of pitch falling in the scale just 
below and above middle C, not many Americans need training in 
discrimination once their attention is called to it. However, since 
in spoken English there are no such systematic variations in pitch, they 
must be trained to reproduce these differences. The average individual 
is able to discriminate between tones with two or three times the ac- 
curacy with which he can produce them orally. For this reason special 
emphasis must be laid upon training in fluency of oral reproduction. 
Spontaneous and automatic reproduction of the characteristic Ja- 
panese intonation is attained only by intensive drill. Aural and oral 
training must go hand in hand. The writer does not agree with those 
who maintain that, if the student can hear foreign sounds correctly, 
he can, automatically, produce them correctly. 
It is assumed that accurate pronunciation of a foreign language 
requires imitation of the pronunciation of a teacher or an informant 
or of accurate phonograph records. In teaching individuals who have 
little appreciation of musical tone, the first step is to train the ear to 
recognize the characteristic musical tones of Japanese. This can be 
accomplished by first explaining and illustrating these characteristic 
tones and then subjecting the class to intensive drill in the imitation 
of the different types of variations as pronounced by the teacher, 
using as far as possible, brief sentences of only one or few words, or 
phrases which in specific situations serve as substitutes for complete 
sentences. Progressive modern language teachers are agreed that in 
general it is inefficient to begin instruction in foreign languages with 
individual isolated words rather than with connected discourse. How- 
ever, it is expedient at times in pronunciation drill to make use also of 
isolated words as supplementary material *). An illustration will show 
how word accent is modified in sentences. In the pronunciation of 
hén (book), which the Japanese treat as a two-syllable word, the 
first syllable ho has a high tone and the second syllable n as a low 


%) Op. cit. p. 407f. i 
3) Japanese Pronunciation Drill, The Japanese Language School, Uni- 
versity of Michigan, 1945. 
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tone. In the word koné (this), ko has a low tone and the second syl- 
lable no the mid tone. When, however, in connected discourse, kond 
is followed by hén, the no in koné is raised in pitch and the ho of hon 
is lowered so that the two approach each other in tone, but (and this 
is important) the relative pitches of the two syllables of each word 
remain unchanged in the sense that the higher pitched syllable in the 
isolated word remains the higher pitched syllable in connected dis- 
course. It should be remembered that the differences between these 
three degrees are relative and not absolute. Moreover the pitch level 
varies with different individuals. For example, the conversational 
voice of one female subject ranged from 150 to 235 vibrations per 
second while the voice of another ranged from 183 to 315 vibrations 
per second. 

2. There are various frequently occurring patterns of intonation- 
with which the teacher should familiarize the student. Typical 
examples are: 

(1) Brief sentences of the type, Arigato(o) gozatmasu. (Thank you,), 
Isogashii ndesu. (I am busy.), Chikai ndesu. (It’s near.) have as a 
distinctive characteristic a low or mid-low initial syllable followed by 
a mid pitched or a high pitched syllable after which the pitch falls 
steadily toward the end. 

(2) Another common type of Japanese sentence is characterized 
by a combination of words and phrases of two or even several syllables 
of approximately equal pitch and stress. Examples are: Kashikomari- 
mashita. (Yes, certainly.), Gobusata-itashimashita. (I have neglected 
calling on you.), Okagesama de.... (Thanks to you....). An ap- 
proximately correct pronunciation of this type can usually be attained 
by the student if he is instructed to pronounce such group of words 
with approximately even stress without variation of pitch. Most stu- 
dents can attain this, since it is a natural physiological habit of English- 
speaking people that pitch varies in the same direction as the stress. 

(3) The melody patterns of questions are the same as those of 
corresponding statements. A question is indicated by the particle ka 
(low, mid or high) at the end of the sentence. 

Other melody patterns such as those of requests and exclamations 
should be drilled 4), 


*) All types of sentence intonation are represented in Introduction to Spo- 
ken Japanese, University of Michigan, unpublished. 
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3. The third problem requiring special attention concerns the 
transitional movements (and resulting sounds) made in passing from 
syllable to syllable. We may call these transitions “junctures” and 
arbitrarily limit each juncture to a period of six hundredths of a 
second °). In Japanese every syllable consists of either a single vowel 
or of a single consonant followed by a vowel. This peculiarity almost 
entirely excludes the immediate juxtaposition and blending of two 
consonants so common in English *). Juncture is characterized by 
an extensive overlapping of two different groups of muscular move- 
ments causing a blending of two successive sounds. This phenomenon 
occurs in all languages to a greater or less extent. Japanese, however, 
has one peculiarity which presents a special problem to the teacher. 
Statistical data obtained from extensive kymograph records of the 
junctures of spoken Japanese syllables show that during the transi- 
tional period there was a fall in pitch in 29% of the cases; a rise in 
pitch in 13% and a level pitch in 58%, that is, in approximately six 
tenths of the 343 junctures studied. This was true not only of those 
syllables in the cases of which the average pitch of the successive syl- 
lables is approximately equal, but also true in those cases in which the 
“standard”’ pitches of the successive syllables differ by a considerable 
amount even as much as 60 vibrations per second, a difference about 
equal to that between middle C and the G below it. The English- 
speaking student of Japanese finds a serious difficulty in so “‘softening”’ 
his pronunciation of consonants as to secure this smoothness of tran- 
sition. This levelness of junctures, while hardly perceptible to the ear 
of those not musically trained, evidently contributes to the smooth 
transition from syllable to syllable. This frequently occurring charac- 
teristic levelness of junctures along with a likewise frequently recurring 
level stress of syllables as a whole contributes to the production of an 
effect of evenness and smoothness, which stands in contrast to the 
sharpness which the pronounced stress accent gives to English. 

4. Our last problem, which is concerned in part with stress, is clo- 
sely related to the foregoing problems, since, in Japanese as a tonal 


5) In our material the Japanese syllable in the Tokyo dialect averages about 


fifteen hundredths of a second in length. 
6) Significance of Overlapping Movements in Speech, H. Shohara, Proceed- 
ings of the Second Biennial Central Zone Conference of the American Society 
"for the Hard of Hearing, St. Louis, Mo., 1939. 
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language, the prominence of variation in tone implies less prominence 
of the element of stress in the pronunciation of both vowels and con- 
sonants. Thus Americans and English, not only have difficulty in 
appreciating and reproducing Japanese melody, but, in addition, 
since accent in English is chiefly a matter of varying stress, they tend 
to distort the Japanese intonation by carrying over into Japanese their 
deeply ingrained habit of varying the loudness of successive syllables 
and words. Often this imposed stress distorts the pitch pattern and 
the characteristically level stress of Japanese. The fact that the in- 
creased stress in English often involves a rise in pitch enhances this 
danger. The difficulty can best be overcome, as we believe, by training 
the learner to avoid variation in loudness, while undergoing intensive 
drill in pronunciation of isolated words and short phrases selected to 
illustrate the three basic types of pitch variation in Japanese ”). 

Many other specific problems arise in connection with the teaching 
of Japanese pronunciation. I have selected the above four as the most 
fundamental. 


University of Michigan, HipE HELEN SHOHARA 
Ann Arbor, Michigan 


”) Japanese Pronunciation Drill, The Japanese Language School, Univer- 
sity of Michigan, 1945. 


REVIEWS — COMPTES-RENDUS 


W. A. M. Peters: Gerard Manley Hopkins. A critical Essay 
towards the Understanding of his Poetry. — Geoffrey Cumber- 
lege, Oxford University Press, London — New York — To- 
ronto, 1948. 213 pages. Price 15 / - net. 

The sub-title of this work must be understood as a restriction on 
the title. Everything the author tells us about Hopkins as man, 
priest, philosopher, verse-theorist, is made subservient to the inter- 
pretation of Hopkins’ poems. When a poet has left, besides poems, also 
views on the essence and the technique of poetry and on philosophical 
subjects, it is natural to make use of them for the interpretation 
of his poems. It remains the question, however, if one would not do 
better to start exclusively from the poems themselves. In most cases 
there is even no other possibility. Many great poets have not left us 
a single word of theory, the lack of which has never given us occasion 
for regret nor been a hindrance to the interpretation of their work. 
When a poet has developed a theory then it may be interesting to 
compare the work, interpreted and appraised without reference to it, 
with the theory. Still this is not of primary importance. The ‘‘secon- 
dary” method is indicated only then, when the primary stylistic 
method meets with insurmountable difficulties. 

This actually seems to be the case with Hopkins. In this connection 
the pattern-card of opinions, given by the author in his “Introducti- 
on’, is instructive. How is this poetry really, which is called grandiose 
by one, mediocre by another and nonsensical by a third and which is 
said to be related at the same time to the poetry of Keats, Shelley, 
Wordsworth, George Meredith, Donne, Vaughan,. Walt Whitman, 
Patmore and Aeschylus? 

In the first chapter the terms ‘‘inscape’”’ and “‘instress’’, coined by 
Hopkins and often used in his prose-works but never defined by him, 
are examined. For Hopkins each object has an “‘inscape’’, it has a 
“self” of its own, it is unique. ‘‘Instress’ is primary: “that stress or 
energy of being by which ‘all things are upheld’, and strive after 
continued existence; it is the power that ever actualizes the inscape”’ 
(p. 14). It also means: “‘the specifically individual impression the ob- 
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ject makes on man” (p. 15). In connection with this the author intro- 
duces the distinction ‘personification-impersonation”’. The former does 
not occur ‘without a conscious act of intellectual reasoning’ ; the latter 
is irreflective. And it is exactly by this impersonation that Hopkins 
differs from other poets. “The emotional activity ascribed to an ob- 
ject by Hopkins is real to him and not fancied, as real as its inscape”’ 
(p. 20). 

In the second chapter Hopkins’ attitude towards literature and his 
views on ‘good poety’ are discussed. (‘‘Inscape is the aim of poetry’’). 
He further makes relevant earnestness, sincerity and humanity. The 
language of poetry must not be artificial and archaic, but must be 
‘current language heightened’. As characteristic of Hopkins also his 
zeal for objective truth is mentioned. 

In the last three chapters (‘Current language heightened’, ‘Percep- © 
tion and expression of inscape’, ‘Inscaping the word’) the author shows 
“how Hopkins employed this most personal form of language as the 
only means by which he could realize the aim of his poetry”’. 

In the first of these there are views on language and on different 
forms of language that are of general importance. Peters distinguishes 
three forms of language. The first is the logical, informative language; 
the second and the third belong to the affective language, the medium 
of poetry. While in the second, under the influence of the affect, 
various grammatical and syntactic deviations make their appearance, 
in the third, under the influence of a still more violent affect, also the 
system of the lexical elements is attacked, the expression not allowing 
adaptation to any system whatever. All ‘‘deviations” of this kind are 
now demonstrated in Hopkins’ poetry and at the same time explained 
as necessary means to give expression to the inscape of things and the 
inscape of the poet himself. In this way all sorts of inconsistencies are 
discussed : confusion of two sentences, of two grammatical constructions, 
of two expressions; further cases of syllepsis, of the formation of 
compounds (adjective-noun, noun-noun), the use of a word with a 
deviating syntactic function, with different meanings, etc. — 

As this book is a study on the language of a single poet, much of it 
goes too far into detail for a discussion in a journal on general linguis- 
tics. The discussion of various aspects of the subject, however, by 
which it exceeds in value a detailed examination, is too intricate to be 
discussed and, perhaps, refuted in a couple of pages. The following 
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remarks and criticisms must therefore be considered as a compromise 
to which we are forced by different circumstances. 

I. Though the author is not entirely without criticism of ‘his’ poet 
and does not support him on all points, it still seems to us that his 
admiration of Hopkins tempts him to incorrect remarks and arguments. 
Partly naive and partly illogical seems to us the way in which he tries 
to prove Hopkins’ ‘zeal for objective truth’. This zeal, according to him, 
becomes evident when Hopkins, not wanting to be superficial, works 
out the comparison of the church to the mustard seed ‘to ridiculous 
length’ as Peters calls it himself (p. 50). But it is also said to appear 
from the fact that in the ‘Wreck of the Deutschland’ the name of the 
ship, the date of sailing and the destination are mentioned. And lastly 
from ‘the sudden transition of thought between octet and sestet in 
many of his sonnets’. It will not do, however, to reduce both the cere- 
bral and disgusting allegories one can find in edifying literature and 
the love of detail, characteristic of numerous poets and authors, and 
into the bargain the ‘volta’ that occur in sonnets without number 
to a zeal for objective truth and then, in addition, to declare this to 
be characteristic especially of Hopkins. For that matter the reader 
will doubt this ‘zeal’ in a man who is capable of the following, hate- 
inspired statement: ,,Disillusion’” — according to Hopkins an objec- 
tionable barbarism — ‘‘does exist, as typhus exists and the Protestant 
religion’ (quoted by Peters p. 62). 

II. The argument on p.p. 64, 65, 66, seems to us to be a sophism. 
Hopkins rejects artificial and archaic language, all poetic jargon, for 
the simple reason that “we do not speak that way’’. But his own voca- 
bulary makes the impression of being artificial and archaic: he uses as 
few words as possible of Romance origin, he practically always uses 
Saxon words. So there is a contradiction between theory and practice. 
The author tries to remove this, in the first place by taking “we do not 
speak” in the sense of “I do not speak (that way)’; in the second place 
by arguing: “‘he did not impose this Anglo-Saxon element on the language 
from without as something accidental to it, but through force of the 
exigencies of his own being he could not help having recourse to these 
elements, which were of the essence of his own individuated language”’. 
These elements “‘were part of the expression of his own inscape”’ (p 66). 

Then, apart from the violent change of “we” into “I’’, the author 
tries to adduce an acceptable argument by means of an ambiguity of 
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his own making in the term “‘archaism’’ .When the words used by 
Hopkins are, according to Peters, “‘old fashioned”’ and “gone and lost 
to the living language as the social means of communication”’ (p. 64, 
66), then they are archaisms by virtue of the meaning this technical 
term actually has; no argument can reason away this fact. That the 
archaism, like any other stylisticum in an unsuccessful expression 
is an external ornament, and therefore objectionable; in a successful 
expression, however, ‘‘natural’”’ and “necessary”, is quite another 
question. If one assumes for “‘archaism” not only the borrowing from 
an earlier linguistic period, but in addition the character of external 
ornament as relevant, then archaisms are simply not to be found in the 
works of many other authors, with whom, as is the case with Hopkins, 
they are moments of successful expression, so that there is nothing to 
reject. : 
III. Hopkins always stresses the fact that his poems should not be 
read, but recited and heard; then everything will be clear that seems 
dark in reading. To what extent everything that can be observed as 
‘personal aspects’ in the reciters’ voice belongs to ‘the poem itself’ is a 
problem that the author does not formulate and that we do not intend 
to discuss here. But sometimes the author goes even farther than Hop- 
kins. Thus he says (p. 90): “‘here the system of logical language has 
succumbed altogether; a line like this (‘...rare gold, bold steel, bare 
/ In both;’) not only requires right intonation, it asks for gestures too”’. 

It would seem to us that a poet who, for the realization of his in- 
tention, depends on the gestures of another has chosen the wrong road. 

It is significant that the author cannot tell us with what acoustic 
differences typographic differences like ‘winter world’, ‘couple-colour’ 
and ‘hoarlight’ correspond. It would be strange if, in a poet who. 
lays such stress on hearing, differences of this kind were only typo- 
graphic. 

IV. One of the most fundamental problems of stylistic interpreta- 
tion forces itself upon us when the author distinguishes three forms of 
language. It is clear that syntactic and lexical deviations from the 
linguistic system or from normal speech (the author wrongly 
makes no distinction between the two) in successful expression must 
be explained from the ‘contents’. The most plausible inference is then 
to connect these deviations with feeling and poetic inspiration and to 
consider the former as a graduator for the latter. The idea that there 
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exists a simple and necessary correlation between the number and 
the nature of the deviations on one hand and feeling and inspiration 
on the other hand is, however, a fallacy. For how is it to be explained, 
for example, that the affect, which in its violence is supposed to break 
through the syntactic and lexical system of a language should be 
subject to a system (as with Hopkins), which must perhaps prove an 
even greater impediment: e.g. the intricate sonnet-form ? We may point 
out here that, as regards formal elements like rhyme and metre, there 
exists an opinion, similar to that defended by Peters: vers libre or rhyth- 
mic prose arise as adequate expression of more intense feeling than can 
be expressed in verse with a fixed scheme. But this, too, is a fallacy. 
For experience has taught that poems, written in logical language and 
in an intricate scheme need not be inferior in intensity and poetic in- 
spiration to any others. Quite correctly, therefore, Peters says (p. 68): 
,,We should note that this affective language need not. and very often is 
not, more poetic or more effective than logical language; I recall here 
the great soliloquies in MACBETH, HAMLET or OTHELLO, in which the 
language is mainly conformed to the system of logical language’. 
We do not quite understand what can be left of his theory as a general 
theory after this restriction (‘very often’). With reference to a special 
poet (e.g. Hopkins) this theory may be correct. We shall not trace 
here all the things that are necessary to ascertain that the correlation 
meant by Peters really exists in a concrete case. 

More than a contribution to the solution of the problems of stylis- 
tics this book is a contribution, and a valuable one, to the solution of 
the problem Hopkins. And as such it was intended by the author. 


Rotterdam C. F. P. StUTTERHEIM 
123b Avenue Concordia. 


R. L. Dritsma. De woorden der wet of de wil van de wetgever. 
Proeve ener bijdrage tot de leer der rechtsuitlegging uitgaande 
van de beschouwingen van Raymond Saleilles en Francois Gény. 
(The words of the law or the will of the legislator. Contribution 
to the doctrine of the interpretation of law, starting from the views 
of Raymond Saleilles and Francois Geny.) — N.V. Noord- 
Hollandsche Uitgevers Maatschappij. Amsterdam 1948. pp. 
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It would serve no useful purpose to review this juridical thesis in 
this journal, if the author in considering the problem expressed in the 
title had not utilized a quantity of linguistic theory. While the history 
of law and the historical interpretation of the rules of law are im- 
possible without the assistance of philology, jurisprudence also has 
problems that lead to theoretic linguistics, to a speculation on the phe- 
nomenon, without which not a single rule of law could exist: language. 

This had been realized already before the appearance of the work 
under discussion. Thus we find in Jacob Israel de Haan’s ‘“‘Rechtskun- 
dige significa” (= jurisprudential significs) the influence of the 
linguistic theories of his day. De Haan’s book does not stand by 
itself, but is a typical example of a whole series of publications, in 
which an inquiry is made into linguistic use in various branches of 
science (jurisprudence, economics, psychology, medicine). All these - 
publications have linguistic criticism as their primary object. They 
point out the plurality of meanings, the vagueness, the emptiness of 
the terms used and the inadequacy of these terms is explained from 
the inefficiences of the language; at best means of improvement are 
recommended. 

Between De Haan’s and Drilsma’s works there exists the same 
difference as between the word-theories of Victoria Welby and Reich- 
ling. Of the latter theory Drilsma (p. 106, f.f.) gives a clear exposition. 
Reichling does not criticize, but describes. He founds the singleness 
of meaning of the word as a fact of experience and shows that the 
so-called plurality of meaning (polysemy) is actually a plurality of 
applicability and must not be called a deficiency but an excellence of 
the word. The word is not only a form of thought, but also at the 
same time a form of action. 

Drilsma illustrates this theory, of which our report must nesessarily 
be brief, with some examples taken from legal practice and then arrives 
at the conclusion that the action-character of the word as law-term 
fixes its own demands and its own limitations (p. 133). 

Not only has he pointed out in his thesis, which deals with a fun- 
damentally juridical problem, ‘the phenomenon of the polysemy of 
language, so important also for the law-student’ (p. 180), but for his 
examination of this phenomenon he has consulted the most recent 
theory of language, thus escaping the reproach formulated by Hijmans, 
that the law-student takes into account the results of other branches 
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of science, only when elsewhere they have long been recognized as 
errors (quoted p. 127). 

Moreover he has given a contribution to the methodology of a 
group of sciences by linking up with the ideas about logical and 
psychological interpretation laid down in various publications by the 
reviewer. 


Rotterdam C. F. P. StuTTERHEIM 
123b Avenue Concordia 


HANS KRAHE: Ortsnamen als Geschichtsquelle. C. Winter, Heidel- 
berg, 1949. 30 pp. 

HANS KRAHE: Die Indogermanisierung Griechenlands und Italiens. 
Id. 59 pp. 

Although these brief lectures are directed to the interested non- 
specialist the trained linguist will find here a useful recapitulation of 
Krahe’s view on the above subjects. In the paper on the study of 
geographical names which borrows interesting data from an unpu- 
blished thesis by Miss M. Belcher: Das Stromgebiet des Mains, Wiirz- 
burg 1943, the author confines his exposition to essentials. He has, 
however, been wrong in underrating the possibility that rivers, villages 
and localities may have been given a new name in the course of time. 
It is, moreover, a pity, that he did not emphasize the uncertainty of 
many results of this branch of linguistic research, especially in the case 
of place names dating back to earlier times. This remark also applies 
to the other paper under review in which the author attempts to sum- 
marize the important results of his well-known researches concerned 
with the difficult problem of the spread of the indoeuropean tongues 
over Italy and Greece. He maintains the thesis that the Illyrian mi- 
grations have been the most influential factors in this proces. I am, 
however, under the impression that his argument is not entirely in- 
nocent of a tendency to an exaggerated simplification. The rdle played 
by the Illyrians is as yet not so evident as Krahe would have us to 
believe, and the influence of their language has probably been less 


than he is willing to admit. 
J. GONDA 
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MICHEL LEJEUNE: Traité de phonéttque grecque. C. Klincksieck, 
Paris 1947, XVI, 358 pp. 


Dans l’introduction, l’auteur a donné lui-méme une caractéristique 
générale du livre: ce doit étre un manuel scientifique, mais ,,faisant 
abstraction de tout appareil d’érudition, allégé de la bibliographie.... 
riche d’exemples sans prétendre a étre complet’’. Le livre ainsi congu 
est fort bien écrit: d’un plan trés net, le livre, extraordinairement 
clair, raméne tous les phénoménes particuliers de la phonétique 
grecque a des principes généraux et renvoie constamment aux chapi- 
tres correspondants du Traité de Phonétique de M. Grammont. Aussi, 
la critique de ce livre ne peut-elle étre que trés positive. I] ne saurait, 
il va de soi, remplacer l’ouvrage, si détaillé, de E. Schwyzer (Grie- 
chische Grammatik I, 1934—39), auquel il faudra toujours se reporter - 
pour tout travail vraiment scientifique. Il va cependant servir long- 
temps de manuel aux étudiants. D’autre part, en bien des endroits, 
ce livre présente le sujet traité sous un jour nouveau; ce n’est donc pas 
uniquement un exposé des recherches opérées précédemment, mais bien 
un ouvrage original. 

Le plan reste fidéle a la tradition, non pas comme chez Schwyzer, 
qui a séparé d’une maniére un peu trop schématique la description 
de l’état classique et du développement ultérieur, du développement 
préhistorique. Il semble qu’ici, comme dans d’autres domaines de la 
grammaire, il soit bon de se conformer aux expériences des prédéces- 
seurs. Par suite de quoi, l’ouvrage est bien plus clair et bien plus pra- 
tique que l’étude fondamentale de Schwyzer. 

Cependant, a cdoté de ces mérites indubitables, un manque apparait 
dans la conception générale: le livre ne tient presque point compte de 
la phonologie, il ne différencie pas exactement le phonéme du son. 
Et pourtant, d’entre les anciennes langues indo-européennes, aucune 
ne se préte aussi bien a établir cette différence que le grec. En effet, 
étant donné le nombre des dialectes grecs, et la grande extension 
des limites historiques du développement du grec, l’évolution du 
systéme de cette langue est particuli¢érement intéressante. L’auteur 
délaisse & dessein ce probléme. Malheureusement, ce manque de 
méthodologie se refléte dans certaines interprétations de détails. C’est 
ainsi que, 4 mon avis, les diphtongues grecques ont été mal présen- 
tées. On a donné ici comme définition (p. 164) celle de Grammont: 
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c'est ,,une voyelle unique qui change de timbre au cours de son émis- 
sion’’. Or, ce qu’on appelle les diphtongues grecques, n’étaient point 
des voyelles uniques, au point de vue phonologique du moins: elles 
étaient formées par l’union d’une voyelle a une sonante, c.-a-d. par 
un groupe de deux phonémes. Cette interprétation est soutenue par 
le fait qu’en grec l’alternance ef : 7, ey : u est encore vivante, exacte- 
ment comme en indo-européen on avait l’alternance er: 7, ou en : n. 
La diphtongue grecque ex se décompose en les éléments e + u en 
position devant une voyelle (véoc, c.-a-d. *veFog a cété du lit. naiijas). 
En grec, on ne peut comprendre la diphtongue que de la maniére dont 
on le fait en indo-européen: c’est un groupe de deux phonémes, |’union 
d'une voyelle 4 une sonante, et non point un phonéme unique a 
articulation inégale. — L’excellente description du phoneme 7 (p. 125) 
montre comme il est difficile de se passer de la phonologie; l’auteur dit 
en fin de compte: ,,il n’y a, 4 proprement parler, de phonéme 7, ni 
en indo-européen ni en grec’’, — Si, par contre, on tenait compte 
du systéme phonologique, on pourrait expliquer la dépalatalisation 
du groupe nt < my (p. 69): phonétiquement, on ne peut arriver ici 
qu’a pt’; le changement ¢’ > ¢ est di au systéme qui ne comprenait 
pas de consonnes palatalisées. 

A ceci s’ajoute un autre manque: en expliquant la genése des 
divers sons grecs, l’auteur reconstruit une serie de sons du grec com- 
mun, dont on peut supposer |’existence, mais qui n’ont nulle part 
été réunis en systéme. Parlant du point de départ des divers éléments 
phonétiques, l’auteur pourrait présenter leur systéme en indiquant 
leurs liens réciproques. Il admet ainsi l’existence (p. 123 § 127) de 
y et J sourds (dans les groupes yp, yA, 4 l’initiale) et méme de nasales 
sourdes (p. 126), mais il ne dit rien du réle de ces sons dans le systeme 
grec commun et, notamment, s’il y avait une opposition entre 7 et / 
sourd et sonore. 

Tout en laissant de cété la phonologie, l’auteur se référe toujours 
aux principes généraux de phonétique. En analysant les détails, il 
s’efforce de détacher les propriétés du développement phonétique 
du grec. Il a présenté ces tendances, caractéristiques 4 son avis, a 
la page 13. Malheureusement, les phénoménes qui y sont cités ne sont 
pas tous des caractéres propres uniquement au grec. Ainsi p. ex., le 
phénoméne de I’élimination des diphtongues ou le changement d’in- 
tonation en accent d’intensité est un trait banal, commun 4 la ma- 
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jorité des langues indo-européennes. Or, il est essentiel, lors de telles 
considérations, d’établir une différence entre les phénoménes communs 
A bien des langues et ceux, plus rares, qui caractérisent la langue 
donnée. La tendance 4 l’affaiblissement des occlusives sonores n’est 
point un phénoméne caractéristique, de méme la monophtongaison des 
diphtongues ou la disparition de l’intonation. Un trait bien plus in- 
téressant du développement du grec est, 4 mon avis, son grand conser- 
vatisme, notamment en ce qui concerne les éléments phonétiques de la 
fin du mot (p. ex. I’s final). 

Dans sa maniére de comprendre les problémes indo-européens, le 
point de vue principal de ]’auteur est en général conforme a celui de 
Meillet (Introduction). Il s’en éloigne pour certains points importants, 
ainsi qu’il le dit lui-méme p. 10: 4 la page 31 § 25, il parle de l’existence 
en indo-européen d’occlusives a l’explosion sifflante (Cuny, Revue de- 
Phon. 2, 1917, 97—133 et Benveniste, B.S.L. 38, 1937, 139—47), p. 
173 § 186 il présente, d’aprés Kurylowicz et Benveniste, d’une ma- 
niére simple et claire, le probléme de trois genres de a en indo-européen, 
Ajoutons qu’a la page 177 et suiv., §§ 187—90, M. Lejeune donne 
une conception nouvelle de ce qu’on appelle la voyelle réduite °: autre- 
ment que Meillet, M. Lejeune la traite comme ,,voyelle d’appui”’ 
qui se développait en indo-européen a |’intérieur d’un groupe de 
consonnes initial de syllabe, indépendamment d’autres conditions d’al- 
ternance (c.-a-d. morphologiques). 

Il me reste encore a attirer l’attention sur quelques menus détails 
qu'il sera aisé de corriger dans les éditions suivantes. — En parlant 
du mot ov¢ (p. 77, n.), on aurait pu indiquer le renforcement expressif 
de l’initiale de ce mot comme la raison de la conservation de 1’s (Roz- 
wadowski, Mél. Baudouin de Courtenay, Cracovie 1921, p. 258—63). — 
En plusieurs endroits il faut corriger les mots lituaniens cités: p. 27 
on devrait lire simtas; p. 29 jéknos; p. 72 gvéris; le lit. begw (p. 38) 
n’existe pas que je sache, il n’y a que bégu. — L’exemple donné p. 51 
de rendre le grec ¢ par le latin /, 4 savoir Fedva, ne vient pas de Pom- 
péi mais de Rome (CIL VI 29829). Au lieu de cet exemple on peut 
citer p. ex. fileto CIL IV 2402 add. p. 222; Fyllis 1265, Trofime 2039 
etc., cf. Vaananen, Le latin des inscr. pomp., p. 99. 
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